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2.1. Trata-se o expediente da andlise da conformidade da(s) proposta(s) da presente contratagdo, cujo objeto é a execugdo de servigos técnicos especializados de supervisdo regional em apoio a fiscalizagdo na
execugdo das agdes de manutencgdo e recuperacdo da malha rodovidria sob a jurisdigdo da Agéncia Goiana de Infraestrutura e Transportes (05 lotes), nos termos do art. 59, § 12 da Lei Federal n.2 14.133 de abril de

2021 e ao Decreto Estadual n.2 10.359 de 11 de novembro de 2023.

2.2. Este relatério resume o julgamento das propostas comerciais apresentadas pelas empresas participantes do certame. A Diretoria de Manutencdo realizou uma analise abrangente da aceitabilidade das
propostas, conforme os relatérios em anexo, incluindo a avaliagdo dos pregos unitarios, das composicdes, do BDI (Beneficios e Despesas Indiretas) e do cronograma. Este documento consolida as informagdes

obtidas na anélise técnica realizada por essa diretoria.

2.3. Além disso, o relatorio inclui a analise de exequibilidade das propostas, conforme estabelecido pela Lei n.2 14.133/21 e conforme o item 13.2.5 do edital. A possibilidade de exigir garantia adicional para
propostas com valor inferior a 85% do valor or¢ado foi considerada conforme o item 13.2.6 do edital.
2.4. A seguir, apresentamos os resultados detalhados da andlise e julgamento das propostas recebidas.

003 - DA ANALISE PRELIMINAR

3.1. A sess3o de abertura das propostas comerciais da concorréncia CO n.2 01/2024 foi realizada em 04/06/2024 as 09 h. As empresas que tiveram suas propostas abertas foram: 1. CONSORCIO GRAT-IGUATEMI-SC;
2. ENGENHO PROJETOS; 3. ONA S/A; 4. CONSORCIO EGETRA-HOUER; 5. CONSORCIO INTERVIA-PLANEP-ALTA; 6. CONSORCIO TJW-CAVA; 7. CONSORCIO CONSOL-CONCREMAT-PROGETTO-MODERA; 8. STRATA
ENGENHARIA; 9. CONSORCIO ESTRATEGICA-DIRECAO; 10. ETEL ESTUDOS; e 11. CONSORCIO ENGEFOTO-EVVIA.
3.2. Os valores ofertados, bem como as notas das propostas comerciais e técnicas e as notas finais, foram as constantes do quadro abaixo:

LOTE 01
EMPRESA VALOR ESTIMADO VALOR PROPOSTO NT NP NF COLOCAGAO | DESCONTO (R$) | DESCONTO (%)
CONSORCIO GRAT-IGUATEMI-SC RS 31.793.453,43 | 64,69 97,03 74,39 20 RS 5.464.57594|  14,67%
ENGENHO PROJETOS R$  37.258.029,37 | R$ 30.850.062,09 | 85,02 100,00 89,51 10 RS 6.407.967,28|  17,20%
ONA S/A R$ 35.372.09624 | 54,97 87,22 64,64 30 R$ 1.885.933,13 5,06%
LOTE 02
EMPRESA VALOR ESTIMADO VALOR PROPOSTO NT NP NF COLOCACAO | DESCONTO (R$) | DESCONTO (%)
CONSORCIO EGETRA-HOUER RS 32.078.43807 | 68,17 86,58 73,69 30 RS 3.838.176,23|  10,69%
CONSORCIO GRAT-IGUATEMI-SC RS 31.607.31573 | 68,65 87,87 74,42 20 RS 4.309.29857|  12,00%
- R$ 35.916.614,30
CONSORCIO INTERVIA-PLANEP-ALTA RS 27.774.584,38 | 54,60 100,00 68,22 40 RS 8.142.02992|  22,67%
CONSORCIO T/W-CAVA RS 28633.14864 | 82,88 97,00 87,12 10 RS 7.283.46566|  20,28%
LOTE 03
EMPRESA VALOR ESTIMADO VALOR PROPOSTO NT NP NF COLOCAGAO | DESCONTO (R$) | DESCONTO (%)
CONSORCIO CONSOL-CONCREMAT-PROGETTO-MODERA RS 29.839.22506 | 54,72 92,17 65,96 30 RS 5.121.171,75|  14,65%
CONSORCIO ENGEFOTO-EVVIA R$ 34.960.396,81 RS 33.534.297,54 | 87,91 82,02 86,14 20 RS  1.426.099,27 4,08%
STRATA ENGENHARIA RS 27.504.16490 | 89,63 100,00 92,74 10 RS 7.456.231,91|  21,33%
LOTE 04
EMPRESA VALOR ESTIMADO VALOR PROPOSTO NT NP NF COLOCAGAO | DESCONTO (R$) | DESCONTO (%)
CONSORCIO CONSOL-CONCREMAT-PROGETTO-MODERA RS  30.996.292,58 63,16 97,36 73,42 40 RS 5.642.06848|  1540%
CONSORCIO ENGEFOTO-EVVIA RS 30.880.302,10 | 83,64 97,73 87,87 20 R$ 5.758.05896|  15,72%
- - - RS 36.638.361,06
CONSORCIO ESTRATEGICA-DIREGAO RS 30.179.537,64 | 75,14 100,00 82,60 30 RS 6.458.823,42|  17,63%
STRATA ENGENHARIA! RS 31.755.712,23 | 93,42 95,04 93,90 1° RS 4.882.648,83|  13,33%
LOTE 05
EMPRESA VALOR ESTIMADO VALOR PROPOSTO NT NP NF COLOCAGAO | DESCONTO (R$) | DESCONTO (%)
CONSORCIO CONSOL-CONCREMAT-PROGETTO-MODERA RS  27.922.553,67 56,35 93,12 67,38 30 RS 5.702.941,60|  16,96%
CONSORCIO INTERVIA-PLANEP-ALTA RS 33.625.495,27 RS 26.002.843,13 | 46,48 100,00 62,54 40 RS 7.622.652,14|  22,67%
ENGENHO PROJETOS RS 31.944.22051 | 82,38 81,40 82,09 20 RS 1.681.274,76 5,00%
ETEL ESTUDOS RS 28.064.568,71 | 86,28 92,65 88,19 10 RS 5.560.926,56|  16,54%

3.2.1. "Conforme estatuido no item 6.1.5 do instrumento convocatdrio, o qual determina que ndo serd homologado/adjudicado mais de um lote para a mesma licitante, e que, caso uma mesma licitante configure
como primeira colocada em mais de um lote, sera a ela atribuido aquele em que apresentar mair economia para a Administracdo. Assim, a empresa Strata Engenharia, por ter ficado em primeiro lugar nos lotes 03
e 04, a mesma serd adjudicado, em caso de ndo desclassificacdo da sua proposta, o lote 03 no qual apresentou maior desconto real, gerando, consequentemente, maior economia para administragdo. Em razdo

disso, o consorcio de empresas Engefoto-Evvia, inicialmente classificada em 22 lugar, passara a ser a primeira colocada no lote 04.

3.3. As notas das propostas comerciais (NPs) foram calculadas conforme a regra estabelecida no item 13.2.2 do edital, o qual estipula que:

. MP
NP =100 (ﬁ)

Onde:
N P = Nota da Proposta de Preco do Licitante;

M P = Menor valor global proposto entre os licitantes classificados; e

PL = valor global proposto pelo licitante.

3.4. Por sua vez, a nota final (NF) foi determinada por meio da formula definida no item 13.3.1 do edital, conforme abaixo transcrito:




NF = Z[FI"T x NT)+ (FVP x NP)

Onde:

N F = Nota Final do licitante;

FV'T = Fator de valoragdo para a proposta de técnica;

NT = Nota da proposta técnica do licitante;

FV' P = Fator de valoragio para a proposta de preco;

N P = Nota da proposta de preco do licitante

Sendo que:

FVT=07e FV P =0,3em conformidade com o art. 37, §29, inc. II, da Lei n.2 14.133/2.

3.5. Por fim, serdo objeto de analise no presente relatério, as propostas das empresas classificadas em primeiro lugar, conforme regra estabelecida no item 13.2.1 do edital. Assim, as propostas analisadas foram as
constantes do quadro abaixo:

LOTE EMPRESA VALOR PROPOSTO NT NP NF
01 ENGENHO PROJETOS RS  30.850.062,09 85,02 100,00 89,51
02 CONSORCIO TJW-CAVA RS  28.633.148,64 82,88 97,00 87,12
03 STRATA ENGENHARIA RS  27.504.164,90 89,63 100,00 92,74
04 CONSORCIO ENGEFOTO-EVVIA RS  30.880.302,10 83,64 97,73 87,87
05 ETEL ESTUDOS RS 28.064.568,71 86,28 92,65 88,19

004 - DOS CRITERIOS DE AVALIAGAO E JULGAMENTO

4.1. A analise das propostas levou em consideragdo o valor ofertado e sua adequagdo ao objeto e a compatibilidade do preco em relagdo ao maximo estipulado para contratagdo neste Edital e em seus anexos,
observado o disposto no arts. 63 do decreto 10.359/2023.
4.2. Para atendimento do item anterior, foi avaliado os seguintes critérios:

i. se a PROPONENTE observou as especificagdes, equipamentos, servigos e mao de obra contidos no Projeto basico e Planilha Or¢amentaria; e

ii. se a planilha contendo o orgamento detalhado que deu origem a proposta, além daquelas explicitadas no Edital, contém todas as despesas com materiais, equipamentos, mdo de obra, transporte,
ferramentas, encargos sociais, previdenciarios, fiscais, trabalhistas e comerciais, seguros, tributos incidentes e quaisquer outras despesas, diretas ou indiretas, geradas para a execugdo dos servigos
especificados no Edital, totais unitdrios e total global.

4.3. Para determinagdo dos pregos propostos, foi avaliado se as licitantes levaram em consideragdo os riscos e varidveis que sdo inerentes a pratica das atividades de cada um deles e se teve ciéncia de que,
independentemente dos precos ofertados, as atividades de cada produto serdo plenamente exigidas.

4.4, Foi observado também se os pregos unitdrios e o prego global ndo foram superiores aos apresentados no Or¢camento Referencial.

4.5. Serdo desclassificadas as propostas que apresentarem precos inexequiveis ou permanecerem acima do prego maximo definido para a contratagdo e ainda:

i. Apresentarem cotagOes de encargos ou tributos inverossimeis, ou incompativeis com a legislagdo vigente;
ii. Apresentarem cotagBes de saldrios em desacordo com as convengdes e acordos coletivos; e
iii. Ndo tiverem sua exequibilidade demonstrada, quando exigido pela Administragao.

4.6. As propostas com valores abaixo de 75% do valor orcado pela Administra¢do foram presumidas inexequiveis, conforme o § 42 do art. 59 da Lei 14.133/2021. Contudo, devido ao carater relativo dessa
presuncgdo, as empresas, que ofertaram valores abaixo do referido patamar, tiveram a oportunidade de comprovar a exequibilidade de suas propostas.

005 - DA ANALISE DAS PROPOSTAS

5.1. LOTE 01, em sintese:

5.1.1. A andlise da proposta de preco da empresa ENGENHO PROJETOS E CONSTRUGOES LTDA para o Edital n.2 01/2024 foi realizada conforme os critérios estabelecidos pela legislacio aplicavel e os termos do
edital. A empresa foi classificada em primeiro lugar para lote em questdo, apresentando um desconto de 17,20% em relagdo ao orgamento referencial.

5.1.2. Foram verificados os descontos ofertados nos itens de maior relevancia técnica e financeira, sendo constatado que nenhum dos descontos ultrapassou o limite de 25% estipulado pela legislagdo. Além disso,
a analise incluiu a revisdo da planilha orcamentaria detalhada, garantindo que todas as despesas pertinentes estivessem contempladas.

5.1.3. Na analise da mao de obra, os descontos oferecidos pela empresa também foram avaliados e constatou-se que estavam dentro dos padrdes estabelecidos, sem ultrapassar o limite de 25%.

5.1.4. Quanto ao BDI, foram identificadas diferencgas nas aliquotas propostas pela empresa em comparagdo com o orgamento referencial, especialmente relacionadas aos tributos. No entanto, ajustes foram feitos
conforme o regime tributario da empresa.

5.1.5. Por fim, o prego global da proposta foi considerado exequivel, representando 82,80% do precgo orgado para o lote. Devido a essa diferenca, sera exigida uma garantia adicional para assinatura do contrato,
conforme previsto na legislagdo aplicavel.

5.1.6. Portanto, com base na andlise realizada, a Diretoria considera a proposta da ENGENHO PROJETOS E CONSTRUCOES LTDA como exequivel e recomenda sua aceitagdo, sujeita as condi¢des estabelecidas no
edital e na legislacdo vigente.

5.2. LOTE 02, em sintese:

5.2.1. A diretoria realizou uma analise minuciosa da proposta de preco apresentada pela empresa CONSORCIO T/W-CAVA para o lote 02 do Edital n.2 01/2024. A empresa foi classificada em primeiro lugar, com
uma proposta de RS 28.633.148,64, representando um desconto de 20,28% em rela¢do ao orcamento referencial. Todos os documentos foram analisados consoante a legislacdo e os critérios estabelecidos no
edital.

5.2.2. Foram avaliados os descontos oferecidos nos servigos, os quais se mostraram inferiores a 25%, tornando a proposta exequivel. Além disso, a planilha orcamentaria detalhada foi revisada, garantindo a
inclusdo de todos os custos pertinentes a execug¢do dos servigos.

5.2.3. Na andlise da mdo de obra, verificou-se que os descontos oferecidos também estavam dentro dos limites estabelecidos pela legislacdo, variando entre 8,42% e 8,36%.

5.2.4. Quanto aos beneficios e despesas indiretas (BDI), foram observadas diferengas nas aliquotas propostas em relagdo ao orgamento referencial, mas essas diferencgas foram justificadas pelo regime tributario da
empresa.

5.2.5. Por fim, o preco global da proposta foi inferior a 85% do orgamento, exigindo uma garantia adicional para assinatura do contrato, conforme previsto no edital.

5.2.6. Em suma, a diretoria concluiu que a proposta da empresa CONSORCIO TJW-CAVA é exequivel e esta consoante os requisitos estabelecidos pela legislagdo e pelo edital.

5.3. LOTE 03, em sintese:

5.3.1. A diretoria analisou detalhadamente a proposta de preco apresentada pela empresa STRATA ENGENHARIA LTDA para o lote 03 do Edital n.2 01/2024. A andlise foi conduzida conforme a legislacdo vigente e
os critérios estabelecidos no edital. Foram verificados os descontos oferecidos pela empresa, a exequibilidade dos pregos, a composi¢do da mao de obra e o BDI.

5.3.2. Os itens de maior relevancia técnica e financeira foram identificados e analisados, verificando-se que a empresa ofereceu descontos de 21,33% nos servigos mais significativos, segundo a legislagdo. Além
disso, foi revisada a planilha orcamentaria detalhada, garantindo a inclusdo de todos os custos pertinentes.

5.3.3. Na andlise da mdo de obra, constatou-se que os descontos ofertados pela empresa estavam dentro dos limites estabelecidos pela legislagdo, porém dentro dos limites permitidos pela legislagdo.

5.3.4. Quanto ao BDI, foram observadas diferengas nas aliquotas propostas pela empresa em relagdo ao orcamento referencial, porém justificadas pelo regime tributdrio da empresa e comprovadas
documentalmente.

5.3.5. Diante das analises realizadas, a diretoria concluiu que a proposta da STRATA ENGENHARIA LTDA é exequivel, conforme preconizado pela Lei 14.133/2021. No entanto, devido ao preco global ser inferior a
85% do orgado pela Administragdo, sera exigida uma garantia adicional para a assinatura do contrato, conforme estabelecido no edital.

5.4. LOTE 04, em sintese:

5.4.1. A andlise da diretoria sobre a proposta de preco, submetida pelo Consércio Engefoto-Evvia, detalha o processo de verificagdo e validagdo da proposta. A empresa foi classificada em segundo lugar para o lote
04, com valor de RS 30.880.302,10, representando um desconto de 15,72% sobre o orcamento referencial de R$ 36.638.361,06. A Strata Engenharia Ltda., inicialmente classificada em primeiro lugar nos lotes 03 e
04, a ela foi atribuido o lote 03, conforme nota do item 3.2.1 deste relatério, transferindo o lote 04 para o Consoércio Engefoto-Evvia, conforme o item 6.1.5 do edital.

5.4.2. A proposta foi rigorosamente analisada conforme a legislagdo vigente e as disposi¢des do edital, especialmente em relagdo aos critérios de exequibilidade e aceitabilidade de pregos unitarios e globais. Os
principais itens de servigo, como acompanhamento técnico e controle de manutengdo, elaboragdo de projetos de melhoramento funcional e outros, foram detalhadamente revisados. A empresa ofereceu
descontos uniformes de 15,72% em servicos relevantes, mantendo-se dentro dos limites legais.

5.4.3. Na avaliagdo da mdo de obra, os descontos oferecidos foram de 5%, estando todos dentro dos limites estabelecidos pela legislagdo. A analise do BDI (Beneficios e Despesas Indiretas) mostrou diferencgas nas
aliquotas propostas, ajustadas conforme o regime tributario da empresa.

5.4.4. Em conclusdo, a proposta do Consdrcio Engefoto-Evvia foi considerada exequivel, atendendo a todos os requisitos legais e os critérios do edital, com todos os pregos unitarios e globais revisados e validados.

5.5. LOTE 05, em sintese:
5.5.1. O documento detalha a anélise da proposta de prego da empresa ETEL ESTUDOS TECNICOS LTDA, primeira colocada no lote 05. A andlise verificou a conformidade dos documentos apresentados, a
exequibilidade dos pregos e descontos ofertados, além da composi¢do de mao de obra e BDI.



5.5.2. A empresa apresentou uma proposta de RS 28.064.568,71, com um desconto de 16,54% em rela¢do ao orcamento referencial de RS 33.625.495,27. Todos os documentos foram analisados conforme as
legislagOes vigentes e os critérios do edital.

5.5.3. A anélise baseou-se nos critérios de exequibilidade previstos na Lei n2 14.133/2021 e no Decreto n? 10.359/2023, verificando o preco global e unitario, a relevancia técnica e financeira dos servigos (valores
iguais ou superiores a 4% do orcamento total), e se todos os encargos estavam adequadamente cotados.

5.5.4. Os itens de servico mais relevantes incluiram, entre outros, o acompanhamento técnico e controle de manutengdo, elaboragdo de projetos de melhoramento funcional, e coordenagdo geral do lote. A
empresa ofereceu descontos consistentes de aproximadamente 16,54% nos servigos mais significativos.

5.5.5. A analise da mao de obra mostrou que os valores ofertados estavam dentro dos limites estabelecidos pela legislagdo, com descontos variando entre 6,65% e 6,72%.

5.5.6. O BDI proposto pela empresa diferiu das aliquotas do orgamento referencial, sendo ajustado conforme o regime tributdrio da empresa. A empresa apresentou uma aliquota total de tributos de 10,55%, com

uma lucratividade de 2,65%.
5.5.7. A proposta da ETEL ESTUDOS TECNICOS LTDA, constatou a diretoria, foi considerada exequivel e consoante as exigéncias legais e do edital. A analise confirmou que os precos unitarios e globais estavam
dentro dos parametros aceitaveis, sem nenhum desconto superior a 25%, garantindo a viabilidade da proposta.

006 - DA GARANTIA ADICIONAL

6.1. Conforme determina o item 13.2.6 do edital, as empresas que apresentaram propostas abaixo de 85% (oitenta e cinco por cento) do valor or¢ado de cada lote, deverd apresentar garantia adicional, para efeito
de assinatura do contrato, equivalente a diferenga entre este Gltimo e o valor da proposta, sem prejuizo das demais garantias exigiveis conforme a Lei, consoante ao § 52 do art. 59 da Lei 14.133/2023.
6.2. A garantia adicional de que trata o item anterior foi determinada seguindo a férmula:

GA=Vo—-Vp

Onde,

(i A = Garantia adicional

V0 = Valor orcado pela GOINFRA para o lote

V'p = Valor da proposta vencedora do lote.

6.3. Como observado, todas as empresas concorrentes, apresentaram propostas abaixo de 85% (oitenta e cinco por cento) do valor orgado, nos respectivos lotes em que foram vencedoras. Assim, o valor da
garantia adicional sera o estabelecido conforme item 6.2. acima e apresentado no quadro abaixo.

LOTE EMPRESA A = VALOR ESTIMADO | B = VALOR PROPOSTO C=B/A? GA
01 ENGENHO PROJETOS RS 37.258.029,37 RS 30.850.062,09 82,80% RS  6.407.967,28
02 CONSORCIO TJW-CAVA RS 35.916.614,30 RS 28.633.148,64 79,72% RS  7.283.465,66
03 STRATA ENGENHARIA RS 34.960.396,81 RS 27.504.164,90 78,67% RS  7.456.231,91
04 CONSORCIO ENGEFOTO-EVVIA RS 36.638.361,06 RS 30.880.302,10 84,28% RS  5.758.058,96
05 ETEL ESTUDOS RS 33.625.495,27 RS 28.064.568,71 83,46% RS  5.560.926,56

6.4. 2Representa a propor¢io do valor ofertado em rela¢do ao valor estimado.
6.5. Portanto, para assinarem os contratos, as empresas devem realizar as garantias adicionais, nos valores acima estipulados.

007 - CONCLUSAO

7.1. Diante dos fatos narrados, com fundamento e em estrita conformidade e vinculagdo ao instrumento convocatdrio, bem como a legislagdo pertinente, declaro as propostas comerciais das empresas, listadas no
quadro abaixo, CLASSIFICADAS, pelos motivos expostos, na Concorréncia CO n.2 01/2024.

LOTE EMPRESA VALOR PROPOSTO
01 ENGENHO PROJETOS E CONSTRUGOES LTDA RS  30.850.062,09
02 CONSORCIO TIW-CAVA RS  28.633.148,64
03 STRATA ENGENHARIA LTDA RS  27.504.164,90
04 CONSORCIO ENGEFOTO-EVVIA RS  30.880.302,10
05 ETEL ESTUDOS TECNICOS LTDA RS  28.064.568,71

008 - ANEXOS

8.1. ANEXO I (Analise detalhada da proposta lote 01).

8.2. ANEXO Il (Analise detalhada da proposta lote 02).
8.3. ANEXO Il (Andlise detalhada da proposta lote 03).
8.4. ANEXO IV (Andlise detalhada da proposta lote 04).
8.5. ANEXO V (Analise detalhada da proposta lote 05).
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