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O ESTADO QUE DA CERTO

Resumo

Este relatorio apresenta as analises detalhadas das propostas técnicas apresentadas pelas empresa licitantes em atendimento ao Termo de Referéncia e aos critérios estabelecidos no
edital da Concorréncia n° 054/2025 GOINFRA . A avaliagdo contemplou os quatro quesitos previstos: A - Capacidade Técnica da Equipe (NTce), B - Conhecimento do Objeto
(NTco), C - Metodologia e Programa de Trabalho (NTmp) e D - Relacdo dos Produtos a serem Entregues (NTrp).

O documento apresenta inicialmente um quadro consolidado com as notas obtidas, seguido do detalhamento individual de cada quesito, considerando eventuais dedugoes.
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1. Introducao
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O ESTADO QUE DA CERTO

Em atendimento ao disposto no Termo de Referéncia e aos critérios de julgamento definidos no edital, foi realizada a analise das propostas técnicas apresentadas pelas licitantes,

abrangendo os seguintes quesitos de avaliagdo:

- Quesito A — Capacidade Técnica da Equipe da Licitante (NTce);
- Quesito B — Conhecimento do Objeto (NTco);

- Quesito C — Metodologia e Programa de Trabalho (NTmp);

- Quesito D — Relag@o dos Produtos que serdo Entregues (NTrp).

Cada quesito foi examinado individualmente, considerando o atendimento aos requisitos, a consisténcia técnica e a aderéncia as especificagdes previstas.

2. Resumo da Pontuacao da Proposta Técnica

A presente se¢do apresenta a sintese das notas atribuidas aos licitantes, consolidando os resultados obtidos em cada quesito de avaliagdo. Ressalta-se que a analise detalhada das notas
e fundamentos de atribuigdo sera realizada nos topicos proprios deste documento, em que cada concorrente terd sua proposta examinada individualmente, de acordo com os critérios
estabelecidos no Termo de Referéncia e no edital. As notas consolidadas sdo apresentadas no quadro-resumo desta se¢ao. Quando os dados forem atualizados, as referéncias no texto

serdo recalculadas automaticamente.

Quadro 1 - Distribuigdo da proposta técnica
PONTUAGCAO MAXIMA PONTUAGCAO CONQUISTADA
QUESITO DESCRIGAO DOS QUESITOS ) lictante1- | lictante2- | Lictante3- | Lictanted- | USianteS- | g, q | Lidtante?-
Conteiido Total RUDRA PLANEP-TECHNE | TPF-NORCONSULT | OLIVEIRA RAE CDN;:::ITME_ WRC Solugtes CDnS«OfICEO Eng

Goids
A Capacidade Técnica da Equipe da Licitante (CE) N/A 30 29,8 17,8 24 30 12 10 26
B Conhecimento do objeto (CO) 30 30 29 27 28 24 14 4 27
C Metodologia e Programa de Trabalho (MP) 30 30 29 26 30 25 13 6 28
D Relagdo dos produtos que serdo entregues (RP) N/A 10 10 10 10 0 0 0 10
Total de Pontos: 100 97,8 80,8 92 79 39 20 91
Apresentagdo da Proposta Técnica Total dos Descontos: -1 0 -1 0 0 -1 0

Nota Técnica Total (NT): 96,80 80,80 91,00 79,00 39,00 19,00 91,00

Concorréncia n° 54/2025
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3. Analise Detalhada das Propostas Técnicas

3.1.Licitante 1 - RUDRA

VERIFICACAO DA CAPACITACAO E EXPERIENCIA
DO LICITANTE

Em conformidade com o item 10.19.3 do Termo de Referéncia, para comprovar a capacitagdo técnica e a experiéncia no processo de licitagdo, as empresas devem demonstrar que ja
executaram os itens de maior relevancia do objeto a ser contratado. Nesta contratagdo, a comprovagao sera realizada através da apresentagdo de Certiddo de Acervo Técnico (CAT) ou
documentos equivalentes que atestem sua experiéncia anterior na execugao de Projeto Executivo de Constru¢do ou Implantagdo de Rodovia e/ou Duplicagdo 21 km e Projeto
Executivo de Engenharia de Construgdo de OAE 75 m.

Apresenta-se a Memorial de Verificagdo referente ao atendimento dos requisitos exigidos para atestagdo da Capacitagdo e Experiéncia do Licitante, para que, desde que atendidos os
critérios minimos, seja procedida a analise técnica da proposta, conforme os critérios de julgamento estabelecidos.

Concorréncia n°

CONTRATACAO:

Objeto:

EMPRESA:

Verificacido da Capacitacio e da Experiéncia do Licitante

60/2025

Elaboragao de projeto executivo para duplica¢iio da rodovia GO-060, nos

trechos integrantes do Grupo D25.2

Elaboragéo de projeto executivo para duplicagdo da rodovia GO-060, nos trechos integrantes do

Grupo D25.2: (I) GO-060, trecho de Trindade (final da duplicagdo) a Santa Barbara; e (II)
GO-060, trecho de Santa Barbara a Nazario (Entr. GO-156).

Licitante 1 - RUDRA Situaciao: Atendido

Em conformidade com o disposto no item 10.19.3 do Termo de Referéncia, apresentamos, a seguir, a Memoria de Calculo referente ao crédito esperado para a Verificagdo da Capacitagdo e Experiéncia do Licitante,
conforme o critério de julgamento estabelecido.

Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensiio Apresentada (km Atendeu ao Critério Exigido
a Projeto Executivo de'z Constmgaq ou ~Implantag:ao de 458576/2020 D a 20 75 Atendido
Rodovia e/ou Duplicagido
75 Atendido
Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensio Apresentada (m) Atendeu ao Critério Exigido
b Projeto Executivo de Engenharia de Construcdo de OAE 458576/2020 12 | a | 20 181 Atendido
181 Atendido

Nao serdo aceitos como servigos similares ou de complexidade superior a elaborac@o de projetos de pavimentagdo urbana ou distritos industriais e acessos, projeto estrutural de bueiros celulares e galerias de aguas
pluviais, ou projeto de reconstrugdo de pavimento e restauragido funcional.

Os Atestados Técnicos apresentados com quantitativos em metros quadrados serdo convertidos em km, considerando-se a largura média de 9,60 metros.

Concorréncia n° 54/2025
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3.1.1 Quesito A — Capacidade Técnica da Equipe da Licitante

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢@o de pontuagdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.1 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, cada
requisito ¢ analisado individualmente, considerando a formagao académica, especializago, experiéncia comprovada e adequacéo ao perfil técnico exigido, conforme Quadro 2 do
Termo de Referéncia. Eventuais inconsisténcias, auséncia de documentos ou descumprimento dos requisitos técnicos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuagao inicial. Tendo
em vista esses parametros, passa-se a analise detalhada dos itens de avaliagdo deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "A" - CAPACIDADE TECNICA DA EQUIPE DA LICITANTE (NTce)

Equipe técnica minima (classicatéria, conforme item 10.22.1.2 do Termo de Referéncia)

1.1 - 1(um) Engenheiro Supervisor / Coordenador

ITEM - T d DATA Tempo Nota Extra
- empode PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls
Experiéncia INICIAL FINAL 38,5 Tem? Pagina(s)
1 Eng. Civil José¢ Ilidio Barbosa Fidalgo CRQ 35 | a | 35 18/12/1986 | 23/6/2025 38,5 Nao
Atestado: Projetos de 50km de Rodovias

ITEM - Extensiao PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km

1 Eng. Civil José Ilidio Barbosa Fidalgo 458576/2020 26 | a 34 75,00
Total 75,00

1.2 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaboragdo de Projeto Final ou Executivo de Engenharia Rodoviaria de Construgao

_ DATA Tempo Nota Extra
ITEM - Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls —
Experiéncia INICIAL FINAL 13,2 Tem? Pagina(s)
Eng Civil Felipe Franco e Fidalgo com MBA em .
1 Infracstrutura de Transportes ¢ Rodovias CRQ 49 a 49 27/3/2012 | 23/6/2025 13,2 Sim 47-48
Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM - Extensiao PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Eng Civil Felipe Franco e Fidalgo com MBA em
! Infraestrutura de Transportes e Rodovias 460190/2020 38 a 46 75,00
Total 75,00
1.3 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaboragdo de Projeto de Obra de Arte Especial e/ou Pontes e/ou viadutos
B DATA Tempo Nota Extra
ITEM - Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls —
Experiéncia INICIAL FINAL 39,9 Tem? Pagina(s)
1 Eng Civil Margareth Franco Fidalgo CRQ 62 | a | 62 22/8/1985 | 23/6/2025 39,9 Nao

|Atestado: Projeto Executivo de Engenharia de Construcio de OAE = 70m (10.19.3.2)

Concorréncia n° 54/2025
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ITEM - Extenséo PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls m
1 Eng Civil Margareth Franco Fidalgo 458137/2019 52 a 61 181,00
Total 181,00

Equipe técnica opcional complementar

2.2 - Engenheiro especialista em geotecnia ou pavimentagao
DATA T Nota Ext
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls empo ofs =xira,
INICIAL FINAL Tem? Pagina(s)
Eng Civil Ricardo Elias Sandri Wandscheer - Néo foi
apresentado o certificado de especialista em geotecnia ou Nao
pavimentagdo
Atestado: Projetos de SOkm de Rodovias
ITEM - Extensio PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Eng Civil Ricardo Elias Sandri Wandscheer - Nao foi
apresentado o certificado de especialista em geotecnia ou
pavimentagdo
Total 0,00
2.3 - Engenheiro especialista em orgamento e planejamento de obras
DATA Tempo Nota Extra
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls P X —
INICIAL FINAL Tem? Pagina(s)
Eng. Civil Luisa de Franco Fidalgo e MBA em mobilidade
urbana e infraestrutura em BIM - Nao foi apresentado o ~
. L. . Nao
certificado de especialista em or¢amento e planejamento de
obras
Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM - Extenséo PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Fna Civil Tuica da Franca Fidalaoa a MRA am mohilidada

Concorréncia n° 54/2025
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Lng. Uivil Lulsa uc rranco riddaigo € ivinpA il moolinadauac
urbana e infraestrutura em BIM - Nao foi apresentado o
certificado de especialista em orgamento e planejamento de
obras
Total 0,00
2.4 - Engenheiro Ambiental ou Engenheiro especialista em estudos ambientais
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls DATA Tempo Nota Extra
INICIAL FINAL 20,6 Tem? Pagina(s)
1 Dra. Eng. Ambiental Simone Dutra Martins Guarda CRQ 118 | a | 118 30/11/2004 | 23/06/2025 20,6 Sim 116-117
Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM - Extenséio PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
1 . . . 232/2012 109 a 110 42,00
Dra. Eng. Ambiental Simone Dutra Martins Guarda
2 Atestado Prosul 111 a 114 59,70
Total 101,70
Quadro 4 - Pontuacio da capacidade técnica da Equipe
TEMPO DE ~
ITEM EQUIPE TECNICA EXPERIENCIA ATESTACAO EI;()T?A 11§D(;3/?D glgi‘i
ANOS NOTA QTD NOTA :

1 Equipe técnica minima (Classificatéria)
1.1 Engenheiro coordenador 38,5 5 1 5 0 10
1.2 Engenheiro com experiéncia em projetos rodoviarios 13,2 4 1 4 1 9
1.3 Engenheiro com experiéncia em projetos de Obra de Arte Especial 39,9 3 1 3 0 6

2 Equipe técnica opcional complementar
2.1 Engenheiro Agrimensor ou engenheiro especialista em topografia, geodésia e/ou geoprocessamento 6,7 0,8 1 4 1 5,8 20.8
2.2 Engenheiro especialista em geotecnia ou pavimentagao 0 0 0 ’
2.3 Engenheiro especialista em or¢amento e planejamento de obras 0 0 0
2.4 Engenheiro Ambiental ou engenheiro especialista em estudos ambientais 20,6 2 2 1,2 0 32
2.5 Engenheiro especialista em desapropriacdo e avaliagdo de imoveis 0 0 0
2.6 Gedlogo 0 0 0

TOTAL:| 118,9 14,8 6 17,2

Nao foi atribuida pontuagdo neste quesito aos engenheiros apresentados como especialistas que ndo comprovaram as especialidades de acordo com a alinea “a” do item 10.22.1.7 do
Termo de Referéncia. Desta forma, a licitante alcangou 29,8 pontos.

3.1.2 Quesito B — Conhecimento do Objeto

Concorréncia n° 54/2025
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A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuacdo méaxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.2 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, é
analisada a capacidade do licitante em demonstrar entendimento aprofundado das Instrugdes de Projeto da GOINFRA, do Manual de Analise de Projetos Rodoviarios (GOINFRA,
2025), das normas técnicas aplicaveis e das diretrizes estabelecidas no Termo de Referéncia.

Eventuais inconsisténcias, auséncia de informagdes ou descumprimento dos requisitos previstos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuagdo inicial. Tendo em vista esses

parametros, passa-se a analise detalhada dos itens de avaliagdo deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "B" - Conhecimento do objeto (NTco)

QUESITO

DESCRICAO DO EMPREENDIMENTO

CRITERIOS

AVALIACAO

DEDUCAO

B1

1. Compreensio das caracteristicas técnicas operacionais dos trechos que serdo
projetados

Auséncia da informagdo

Nao

0

Informagdo equivocada, contetido impertinente, apresentagdo de
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagao de
apresentacdo de conteudo impertinente, apresentacdo de conteido sem
contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos desatualizados
e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo e/ou
inexisténcia de trecho solicitado.

Nao

0

Nao

II. Descrever as caracteristicas do tragado dos trechos, incluindo o tragado em
trecho urbano, rural e as possiveis alternativas.

Auséncia da informagdo

Nao

Informagdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
apresentacdo de conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

III. Descrever as caracteristicas das Obras de Arte Especiais (OAEs) que serdo
projetadas.

Auséncia da informagdo

Nao

Informagdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
apresentacdo de conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

Sim

Sub Total:

-1

QUESITO

SITUACAO ATUAL:

CRITERIOS

AVALIACAO

DEDUCAO

1. Identificar e descrever as possiveis interferéncias e relagdes com redes de
servigos e vias existentes

Auséncia da informagao

Nao

0

Informagéo equivocada, apresentagéio de conteudo impertinente,
apresentac@o de contetido sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagao de
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descri¢ao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

Concorréncia n° 54/2025
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Auséncia da informacgao Nao 0
Informagédo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
II. Caracterizar municipios, concentragdes populacionais e atividades econdmicas apres~enta<;a0 de conte~ud0 sem corntex.to, c1tzjt(;ao sem referenc1~a,
B2 afetados citacdo de apresentacdo de contetido impertinente, apresentagao de Nio 0
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Auséncia da informagdo Nao 0
Informagédo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
- Descrever a faixa de dominio e ocorréncia de ocupagdes identificadas, inclusive aPres~enta9a0 de conte~ud0 sem corntex.to, mtggao sem referenc1~a,
sobre passivos ambientais existentes citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagao de Nio 0
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: 0
QUESITO CLIMATOLOGIA CRITERIOS AVALIACAO| DEDUCAQ
Auséncia da informagao Nao 0
Informagdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
Descrever as varia¢des pluviométricas e de temperatura esperadas durante o apresNentaan de conteNudo sem co'ntex.to, mtggao sem referenc1~a,
B3 cronograma planejado e os riscos associados citagdo de apresentagdo de conteudo impertinente, apresentagdo de Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: 0
FOTO
- APRESENTADA ; -
UESITO FOTOS CRITERIOS P DEDUCAO
Q GEORREFERENCIA ¢
E/OU DATA
B4 Apresentagdo do relatorio fotografico por trecho, sendo 4 fotos em cada relatorio, Auséncia de foto ou local divergente; foto sem Néo 0
conforme Anexo IV. georreferenciamento e/ou sem data. Nio 0
Sub Total: 0
NOTA FINAL] 29

Em analise ao Quesito B da proposta técnica, verifica-se que a documentacao apresentada atende parcialmente aos critérios estabelecidos no edital. No que tange ao item B1,
observa-se um quadro de OAE no Trecho I que ndo corresponde ao Relatdrio de Vistoria. Dessa forma, foi deduzido 1 ponto, resultando na nota final do quesito B de 29 pontos.

3.1.3 Quesito C — Metodologia e Programa de Trabalho

Concorréncia n° 54/2025
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A avaliac@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuagdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.3 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, é
analisada a capacidade do licitante em apresentar uma metodologia clara, consistente e alinhada ao objeto contratado, demonstrando entendimento aprofundado da metodologia de
execugdo — detalhamento dos métodos e processos adotados na elaboragdo do projeto executivo de engenharia para implantagdo rodoviaria; modelo administrativo — descrigdo da
estrutura da equipe técnico-administrativa, atribuigdes dos setores envolvidos e forma de interagdo com a GOINFRA para a transferéncia de dados, documentos e relatdrios; recursos
técnicos — relagdo de equipamentos, ferramentas e solugdes de informatica a serem utilizados; conhecimento técnico — demonstragdo de familiaridade com os servigos a serem

executados nos trechos do grupo licitado.

PONTUACAO QUESITO "C" - Metodologia e Programa de Trabalho (NTmp)
QUESITO FORMA DE EXECUCAO CRITERIOS QTD DE ERROS| DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetudo técnico ou sobre as 1 1
Apresentar a Abordagem Metodologica que sera empregada, comparando as defini¢des deste Termo de Referéncia
vantagens ¢ desvantagens sobre o emprego das metodologias dgeis e/ou de gestdo |Dados desatualizados ou equivocados 0 0
tradicional de projetos para o escopo contratado Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
Apresentar os processos e procedimentos que serdo empregados na elaboragdo do |defini¢des deste Termo de Referéncia
C1 projeto e seus estudos, incorporando os critérios de padronizacdo, flexibilidade e | Dados desatualizados ou equivocados 0 0
adaptabilidade para lidar com mudangas € imprevistos Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as
- L. . .. . 0 0
Explicitagdo das técnicas, ferramentas e eventuais recursos humanos, defini¢des deste Termo de Referéncia
tecnoldgicos, méveis e imdveis necessarios & execugdo do projeto, com finalidade |Dados desatualizados ou equivocados 0 0
de cumprimento as Instrugdes de Projetos (IP's) da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -1
QUESITO GESTAO DE EQUIPE CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
Apresentar o cronograma de utilizagdo da equipe técnica contendo identificagdo Impe?tifléncia ou inconsisténcia fObFe o conteudo técnico ou sobre as 0 0
das atividades previstas e distribui¢do das equipes ao longo do periodo de definigdes deste Termo de Referéncia
execugdo dos servigos, coerente com os prazos definidos neste Termo de Dados desatualizados ou equivocados 0 0
Referéncia e as etapas do Manual de Analise de Projetos Rodoviarios da Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 n
C2 GOINFRA Projetos Rodovidrios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
o . ) Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
Descrever o modelo administrativo a ser utilizado, especificando a atuagdo da definigdes deste Termo de Referéncia 0 0
equipe a ser alocada, as atribuigdes dos setores envolvidos e as interfaces com a Dados desatualizados ou eauivocados 0 0
GOINFRA, sempre relacionando com as Etapas estabelecidas neste Termo de - —— d — —
Referéncia e a0 Manual de Analise de Projetos Rodoviarios da GOINFRA Cadg inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Andlise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0

Concorréncia n° 54/2025
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QUESITO COMUNICACAO CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
Apresentar as estratégias relacionadas a comunicag@o que serdo empregadas, Impe?tifléncia ou inconsisténcia fob.re o contelido técnico ou sobre as 0 0
abrangendo o plano de comunicagdo, as diretrizes para atendimento as demandas, |defini¢des deste Termo de Referéncia

C3 a frequéncia das interagdes e os tipos de comunicagdo a serem empregados nos Dados desatualizados ou equivocados 0 0
projetos ¢ a forma de formalizagdo do conteido a ser contratado, sempre coerente |Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Anélise de
com o Guia de Aceitagdo de Projetos da GOINFRA. Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis. 0 0
Sub Total: 0
QUESITO DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL NA EXECUCAO DO OBJETO CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
Abordar o d i el . . d |definigdes deste Termo de Referéncia
C4 . Or' af 0 esepvo V1mento sustentaAve. na execug¢ao contratual, segundo suas trés Dados desatualizados ou equivocados 0 0
dimensdes: social, ambiental e economica : - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
QUESITO PRODUTOS CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
defini¢des deste Termo de Referéncia
Descrever os produtos a serem materializados durante a execugdo do contrato Dados desatualizados ou equivocados 0 0
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Cs Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetdo técnico ou sobre as
s x . 0 0
) d . 50 il d ) defini¢des deste Termo de Referéncia
Desgrever os mecanismos de controle que serdo implementados para garantir a Dados desatualizados ou equivocados 0 0
qualidade do produto - - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
NOTA FINAL: 29

Na analise do Quesito C da proposta técnica, constatou-se que, embora alguns aspectos tenham sido atendidos, houve auséncia parcial de abordagem das tematicas solicitadas. Em
especial, no C1 néo foi feito o comparativo da metodologia de gestdo tradicional e agil. . Desta forma, a licitante alcangou 29 pontos.

3.1.4 Quesito D — Relaciio dos Produtos a serem Entregues

A avaliagdo deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuagdo maxima de 10 (dez) pontos, Quadro 3 do item 10.22.4 conforme o Termo de Referéncia. Para efeito de pontuagao,
serdo considerados as combinagdes do seguintes tipos de dimensionamento: Método DNER IPR-719, conforme norma DNER IPR-719; Método da Resiliéncia, conforme norma
DNER PRO 269/94; Método Medina (Mecanicista-Empirico), conforme norma DNIT [S-247; Método Mecanicista, conforme norma IPR-719.

Concorréncia n° 54/2025
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PONTUACAO QUESITO "D" - Relaciio dos produtos que seriio entregues (NTrp)
ITEM TIPOS DE DIMENSIONAMENTO PARA REFERENCIA DE PONTUACAO DA RELACAO DE PRODUTOS A SEREM AVALIACAO NOTA FINAL
ENTREGUES (RP)
I Método DNER - IPR-719 Sim
11 Meétodo da Resiliéncia - DNER PRO 269/94 Nao 10
111 Me¢étodo Medina (Mecanicista Empirico) - DNIT 1S-247 Sim
v Me¢étodo Mecanicista - IPR-719 Sim
A licitante apresentou a combinagdo dos produtos a serem entregues, alcangando a pontuagdo maxima de 10 (dez) pontos.
3.1.5 Deducdes apresentacio da proposta técnica
A deducdo referente a apresentacdo da Proposta Técnica foi realizada de acordo com os elementos textuais obrigatorios mencionados no item 10.20.1 do Termo de Referéncia. A
auséncia de cada elemento textual implicara na deducéo de 1 (um) ponto da pontuagdo total da Proposta Técnica (NT).
Apresentagdo da Proposta Técnica
QUESITO DESCRICAO VERIFICACAO DESCONTOS
a) Capa Apresentou 0
b) Folha de rosto Néo Apresentou -1
c) Resumo Apresentou 0
d) Sumario Apresentou 0
e) Introdugdo Apresentou 0
f) Desenvolvimento (Apresentagdo do quesitos) Apresentou 0
g) Consideragoes finais Apresentou 0
h) Referéncias Apresentou 0
Sub Total: -1
Foi aplicado desconto de 1 (um) ponto em razdo da auséncia da folha de rosto, conforme disposto no item 10.20.1 do Termo de Referéncia.
Pontuacio da Proposta Técnica
Quadro 1 - Distribuicao da proposta técnica
. PONTUACAO MAXIMA ~
QUESITO DESCRICAO DOS QUESITOS . PONTUACAO CONQUISTADA
Conteudo Total
A Capacidade Técnica da Equipe da Licitante (CE) N/A 30 29,8

Concorréncia n° 54/2025
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B Conhecimento do objeto (CO) 30 30 29
C Metodologia e Programa de Trabalho (MP) 30 30 29
D Relagdo dos produtos que serdo entregues (RP) N/A 10 10
Total de Pontos: 100 97,8
Apresentagdo da Proposta Técnica Total dos Descontos: -1
Nota Técnica Total (NT): 96,8

3.2.Licitante 2 - PLANEP-TECHNE
VERIFICACAO DA CAPACITACAO E EXPERIENCIA DO LICITANTE

Em conformidade com o item 10.19.3 do Termo de Referéncia, para comprovar a capacitagdo técnica e a experiéncia no processo de licitagdo, as empresas devem demonstrar que ja executaram
os itens de maior relevancia do objeto a ser contratado. Nesta contratagdo, a comprovagdo sera realizada através da apresentagdo de Certiddo de Acervo Técnico (CAT) ou documentos
equivalentes que atestem sua experiéncia anterior na execucao de Projeto Executivo de Construg@o ou Implantacdo de Rodovia e/ou Duplicag@o 21 km e Projeto Executivo de Engenharia de
Construgdo de OAE 75 m.

Apresenta-se a Memorial de Verificagdo referente ao atendimento dos requisitos exigidos para atestagdo da Capacitagdo e Experiéncia do Licitante, para que, desde que atendidos os critérios
minimos, seja procedida a analise técnica da proposta, conforme os critérios de julgamento estabelecidos.

Verificacdo da Capacitacio e da Experiéncia do Licitante

Concorréncia n° 60/2025

Elaboracao de projeto executivo para duplicaciio da rodovia GO-060, nos

CONTRATACAO: trechos integrantes do Grupo D25.2
Elaboragdo de projeto executivo para duplicacdo da rodovia GO-060, nos trechos integrantes do
Objeto: Grupo D25.2: (I) GO-060, trecho de Trindade (final da duplicagdo) a Santa Barbara; e (II)
GO-060, trecho de Santa Barbara a Nazario (Entr. GO-156).
EMPRESA: Licitante 2 - PLANEP-TECHNE Situacao: Atendido

Em conformidade com o disposto no item 10.19.3 do Termo de Referéncia, apresentamos, a seguir, a Memoria de Calculo referente ao crédito esperado para a Verificagdo da Capacitagdo e Experiéncia do Licitante,
conforme o critério de julgamento estabelecido.

Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensao(;f(&lfl;esentada Atendeu ao Critério Exigido
a Projeto Executivo d? Constmgaq ou ~Implanta(;ao de 1033382011 12 a 146 125 Atendido
Rodovia e/ou Duplicagido
125 Atendido
Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensio 2np)resentada Atendeu ao Critério Exigido
b Projeto Executivo de Engenharia de Construgdo de OAE 1033382011 112 | a | 146 5254 Atendido

Concorréncia n° 54/2025
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| 5254 Atendido

Nao serdo aceitos como servigos similares ou de complexidade superior a elaboragdo de projetos de pavimentagdo urbana ou distritos industriais e acessos, projeto estrutural de bueiros celulares e galerias de aguas
pluviais, ou projeto de reconstrug@o de pavimento e restaura¢do funcional.

Os Atestados Técnicos apresentados com quantitativos em metros quadrados serdo convertidos em km, considerando-se a largura média de 9,60 metros.

3.2.1 Quesito A — Capacidade Técnica da Equipe da Licitante

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢@o de pontuagdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.1 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, cada requisito é
analisado individualmente, considerando a formagao académica, especializac¢do, experiéncia comprovada e adequacdo ao perfil técnico exigido, conforme Quadro 2 do Termo de Referéncia.
Eventuais inconsisténcias, auséncia de documentos ou descumprimento dos requisitos técnicos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuagdo inicial. Tendo em vista esses pardmetros, passa-se
a analise detalhada dos itens de avaliag@o deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "A" - CAPACIDADE TECNICA DA EQUIPE DA LICITANTE (NTce)

Equipe técnica minima (classicatoria, conforme item 10.22.1.2 do Termo de Referéncia)

1.1 - 1(um) Engenheiro Supervisor / Coordenador

- DATA T Nota Ext
ITEM - Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls Smpo ofs =xtra,
Experiéncia INICIAL FINAL 18,4 Tem? Pagina(s)
1 Eng. Civil Antonio Carlos de Almelfla Vidon especialista CRQ 46 a 46 19/1/2007 | 23/6/2025 18.4 Sim 43-44
em saneamento ambiental
Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM - Extensido PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
| Eng. Civil Antonio Carlos de Almelfla Vidon especialista 2013 (complexidade in 5 a 95
em saneamento ambiental
Total 0,00
1.2 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaboragdo de Projeto Final ou Executivo de Engenharia Rodoviaria
DATA Tempo Nota Extra
ITEM - Tempo de 5
A PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fl
Experiéncia oc-asEs INICIAL | FINAL 18,2 Tem? | Pagina(s)
Eng. Civil Maria Angela Capdeville Duarte Ullmann
1 especializagdo em engenharia geotécnica - fundagdes e CRQ 106 a 106 19/1/2007 | 23/3/2025 18,2 Sim 103-104
obras de terra

Atestado: Projetos de SOkm de Rodovias
ITEM - Extensdo | PROFISSIONAL N° CAT | Doc. as Fls km
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Eng. Civil Maria Angela Capdeville Duarte Ullmann
1 especializagdo em engenharia geotécnica - fundagdes e  $2011 (complexidade in 112 a 146
obras de terra
Total 0,00
1.3 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaboragdo de Projeto de Obra de Arte Especial e/ou Pontes e/ou viadutos
DATA Tempo Nota Extra
ITEM - Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls
Experiéncia INICIAL FINAL 40,4 Tem? Pagina(s)
1 Eng Civil Camilo de Lellis Nogueira CRQ 163 | a | 164 20/2/1985 | 23/6/2025 40,4 Nio
Atestado: Projeto Executivo de Engenharia de Construcio de OAE =70m (10.19.3.2)
ITEM - Extenséo PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls m
1 4675/07 172 174 43,00
Eng Civil Camilo de Lellis Nogueira 2 >
2 3111/95 175 a 178 95,85
Total 138,85
Equipe técnica opcional complementar
2.3 - Engenheiro especialista em or¢amento e planejamento de obras
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls DATA Tempo Nota Extra
INICIAL | FINAL Tem? Pagina(s)

Eng Civil Itamar Neves da Silva - Néo foi apresentado

comprovante de especialista na area de orgamento e Nao
planejamento de obras

Atestado: Projetos de SOkm de Rodovias
ITEM - Extensdo PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km

Eng Civil Itamar Neves da Silva - Nao foi apresentado
comprovante de especialista na area de orgamento e
planejamento de obras

Total 0,00
2.6 - Gedlogo
DATA Ti Nota Ext
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls ~mpo o
INICIAL | FINAL 28,4 Tem? Pagina(s)
1 Geologo Claudio Netto Lummertz CRQ 297 | a | 297 19/2/1997 | 23/06/2025 28,4 Nao
Atestado: Projetos de SOkm de Rodovias
ITEM - Extensiao | PROFISSIONAL N° CAT | Doc. as Fls km

Concorréncia n° 54/2025



GOVERNO’DE

= | §Qra ZGOIA

O ESTADO QUE DA CERTO

1 Gedlogo Claudio Netto Lummertz | 2220437147/2016 305 a 318 78,59
Total 78,59
Quadro 4 - Pontuacio da capacidade técnica da Equipe
, TEMPO DE ATESTACAO
ANOS NOTA QTD NOTA
1 Equipe técnica minima (Classificatoria)
1.1 Engenheiro coordenador 18,4 5 0 1
1.2 Engenheiro com experiéncia em projetos rodoviarios 18,2 4 0 1 5
1.3 Engenheiro com experiéncia em projetos de Obra de Arte Especial 40,4 3 2 1,8 0 4,8
2 Equipe técnica opcional complementar
2.1 Engenheiro Agrimensor ou engenheiro especialista em topografia, geodésia e/ou geoprocessamento 0 0 0 17.8
2.2 Engenheiro especialista em geotecnia ou pavimentagao 0 0 0 ’
2.3 Engenheiro especialista em or¢gamento e planejamento de obras 0 0 0
2.4 Engenheiro Ambiental ou engenheiro especialista em estudos ambientais 0 0 0
2.5 Engenheiro especialista em desapropriacdo e avaliagdo de imoveis 0 0 0
2.6 Geodlogo 28,4 2 1 2 0 4
TOTAL:| 105,44 14 3 3,8

Foi atribuida pontuagio neste quesito aos engenheiros apresentados, equipe minima e complementar, conforme do item 10.22.1 do Termo de Referéncia. Desta forma, a licitante
alcangou 17,8 pontos.

3.2.2 Quesito B — Conhecimento do Objeto

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuagdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.2 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, é
analisada a capacidade do licitante em demonstrar entendimento aprofundado das Instrugdes de Projeto da GOINFRA, do Manual de Analise de Projetos Rodoviarios (GOINFRA,
2025), das normas técnicas aplicaveis e das diretrizes estabelecidas no Termo de Referéncia.

Eventuais inconsisténcias, auséncia de informagdes ou descumprimento dos requisitos previstos resultam em dedugoes, que reduzem a pontuagao inicial. Tendo em vista esses
parametros, passa-se a analise detalhada dos itens de avaliagdo deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "B" - Conhecimento do objeto (NTco)

QUESITO DESCRICAO DO EMPREENDIMENTO CRITERIOS AVALIACAO| DEDUCAO
) ) o Auséncia da informagao Niao 0
1. Compreensao das caracteristicas técnicas operacionais dos trechos que serdo N T ~ - =
projetados apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de contetido sem Néo 0
contexto, citagcdo sem referéncia, citagdo de normativos desatualizados Nio 0
Auséncia da informagdo Nao 0
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Informagdo equivocada, apresentagéo de conteudo impertinente,
apresentac@o de contetido sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descri¢do
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

II1. Descrever as caracteristicas das Obras de Arte Especiais (OAEs) que serdo
projetadas.

Auséncia da informagdo

Nao

Informagdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
apresentacdo de conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de
contetildo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

Sim

Sub Total:

-1

QUESITO

SITUACAO ATUAL:

CRITERIOS

AVALIACAO

DEDUCAO

B2

1. Identificar e descrever as possiveis interferéncias e relagdes com redes de
servigos e vias existentes

Auséncia da informagao

Nao

0

Informagédo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
apresentacao de contetido sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentacdo de contetido impertinente, apresentagao de
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

Nao

II. Caracterizar municipios, concentragdes populacionais e atividades econdmicas
afetados

Auséncia da informagao

Informagéo equivocada, apresentagéo de conteudo impertinente,
apresentacao de contetido sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagao de
contetildo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descri¢do
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

- Descrever a faixa de dominio e ocorréncia de ocupagdes identificadas, inclusive
sobre passivos ambientais existentes.

Auséncia da informagdo

Informagéo equivocada, apresentagéo de conteudo impertinente,
apresentac@o de contetido sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descri¢ao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

Sim

2

Sub Total:

-2

QUESITO

CLIMATOLOGIA

CRITERIOS

AVALIACAO

DEDUCAO
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Informagdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
B3 Descrever as variagdes pluviométricas e de temperatura esperadas durante o apres~entag:ao de conte~udo sem corntex'to, Cltacao sem referencia,
cronograma planejado e os riscos associados. c1tag:af) de apresentacdo d.e c0~11teud0 1mpeArt1n.ent§, aeresentac;ao d? Nio 0
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: 0
FOTO
- APRESENTADA ; ~
ESIT FOT RITERI A 4 DEDUCA
QUESITO 0TOS ¢ 0s GEORREFERENCIA UCAO
E/OU DATA
B4 Apresentacdo do relatorio fotografico por trecho, sendo 4 fotos em cada relatorio, Auséncia de foto ou local divergente; foto sem Niéo 0
conforme Anexo IV. georreferenciamento e/ou sem data. Nio 0
Sub Total: 0
NOTA
FINAL: 27
Em analise ao Quesito B da proposta técnica, verifica-se que a documentagdo apresentada atende parcialmente aos critérios estabelecidos no edital. No item B1, foram abordadas as
OAEs existentes ¢ as a serem projetadas; entretanto, observa-se um equivoco no relatorio do Trecho II, pois corresponde ao Trecho 1. Quanto ao B2, ndo foi abordado os passivos
ambientais em nenhum dos trechos. Dessa forma, foi deduzido 3 pontos, resultando em nota final do quesito B de 27 pontos.
3.2.3 Quesito C — Metodologia e Programa de Trabalho
A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuacdo méaxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.3 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, é
analisada a capacidade do licitante em apresentar uma metodologia clara, consistente e alinhada ao objeto contratado, demonstrando entendimento aprofundado da metodologia de
execugdo — detalhamento dos métodos e processos adotados na elaboracgdo do projeto executivo de engenharia para implantagdo rodoviaria; modelo administrativo — descrigdo da
estrutura da equipe técnico-administrativa, atribuigdes dos setores envolvidos e forma de interagdo com a GOINFRA para a transferéncia de dados, documentos e relatdrios; recursos
técnicos — relagdo de equipamentos, ferramentas e solugdes de informatica a serem utilizados; conhecimento técnico — demonstragdo de familiaridade com os servigos a serem
executados nos trechos do grupo licitado.
PONTUACAO QUESITO "C" - Metodologia e Programa de Trabalho (NTmp)
QUESITO FORMA DE EXECUCAO CRITERIOS QTD DE ERROS| DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as ) )
Apresentar a Abordagem Metodologica que sera empregada, comparando as defini¢des deste Termo de Referéncia
vantagens ¢ desvantagens sobre o emprego das metodologias dgeis e/ou de gestdo |Dados desatualizados ou equivocados 0 0
tradicional de projetos para o escopo contratado Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as 0 0
Apresentar os processos e procedimentos que serdo empregados na elaboragdo do |defini¢des deste Termo de Referéncia
Cl projeto e seus estudos, incorporando os critérios de padronizagdo, flexibilidade ¢ | Dados desatualizados ou equivocados 2 2
adaptabilidade para lidar com mudangas e imprevistos Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de a o
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Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplfcéweis. v v
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
Explicitagdo das técnicas, ferramentas e eventuais recursos humanos, defini¢des deste Termo de Referéncia
tecnologicos, moveis e imoveis necessarios a execugdo do projeto, com finalidade |Dados desatualizados ou equivocados 0 0
de cumprimento as Instrugdes de Projetos (IP's) da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -4
QUESITO GESTAO DE EQUIPE CRITERIOS AVALIACAO| DEDUCAO
Apresentar o cronograma de utilizag¢do da equipe técnica contendo identificacdo Impetti}léncia ou inconsisténcia fob.re o contelido técnico ou sobre as 0 0
das atividades previstas e distribuigdo das equipes ao longo do periodo de definigdes deste Termo de Referéncia
execugdo dos servigos, coerente com os prazos definidos neste Termo de Dados desatualizados ou equivocados 0 0
Referéncia e as etapas do Manual de Analise de Projetos Rodovidrios da Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Anélise de 0 )
o GOINFRA Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
o o ) Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
Des_crever o modelo admln}strgtlvo a ser utilizado, esp.emﬁcand.o a atuagdo da definigdes deste Termo de Referéncia 0 0
equipe a ser alocada, as atribuigdes dos setores envolvidos e as interfaces com a Dados desatualizados ou equivocados 0 0
GOINFRA, sempre relacionando com as Etapas estabelecidas neste Termo de - — q — —
Referéncia e ao Manual de Analise de Projetos Rodoviarios da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Andlise de 0 0
Projetos Rodovidrios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
QUESITO COMUNICACAO CRITERIOS AVALIACAO| DEDUCAO
Apresentar as estratégias relacionadas a comunicag@o que serdo empregadas, Impe.rtifléncia ou inconsisténcia EObFe o contelido técnico ou sobre as 0 0
abrangendo o plano de comunicagdo, as diretrizes para atendimento as demandas, |definigdes deste Termo de Referéncia
C3 a frequéncia das interagdes e os tipos de comunicagdo a serem empregados nos Dados desatualizados ou equivocados 0 0
projetos e a forma de formaliza¢io do contetdo a ser contratado, sempre coerente |Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Anélise de
com o Manual de Analise de Projetos Rodoviarios da GOINFRA. Projetos Rodovidrios (GOINFRA, 2025) ¢ as normas aplicaveis. 0 0
Sub Total: 0
QUESITO DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL NA EXECUCAO DO OBJETO CRITERIOS AVALIACAO| DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as
. . 0 0
Abordar o d i vel . . d |definigdes deste Termo de Referéncia
Ca4 . Or' af 0 esepvo Vlmento sustentaAveA na execug¢ao contratual, segundo suas trés Dados desatualizados ou equivocados 0 0
dimensdes: social, ambiental e econdmica - - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
QUESITO PRODUTOS CRITERIOS AVALIACAO| DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as 0 0
defini¢des deste Termo de Referéncia
Descrever os produtos a serem materializados durante a execuc¢do do contrato Dados desatualizados ou equivocados 0 0
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Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Cs Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetdo técnico ou sobre as
.o . 0 0
) d ) 50 impl d ) defini¢des deste Termo de Referéncia
Desgrever os mecanismos de controle que serdo implementados para garantir a Dados desatualizados ou equivocados 0 0
qualidade do produto - - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodovidrios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
NOTA
FINAL: 26
Na analise do Quesito C da proposta técnica, constatou-se que, embora alguns aspectos tenham sido atendidos, houve auséncia total ou insuficiente da abordagem das tematicas
solicitadas. Em especial, no C1 ndo foi apresentada qualquer explanagdo sobre o emprego das metodologias ageis e de gestao tradicional, tampouco a analise comparativa de suas
vantagens e desvantagens. Também ndo foi abordado os processos e procedimentos incorporando os critério de padronizagdo, flexibilidade e adaptabilidade. Desta forma, a licitante
atingiu 26 pontos no quesito.
3.2.4 Quesito D — Relaciio dos Produtos a serem Entregues
A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢@o de pontuagdo méaxima de 10 (dez) pontos, Quadro 3 do item 10.22.4 conforme o Termo de Referéncia. Para efeito de pontuagéo,
serdo considerados as combinagdes do seguintes tipos de dimensionamento: Método DNER IPR-719, conforme norma DNER IPR-719; Método da Resiliéncia, conforme norma
DNER PRO 269/94; Método Medina (Mecanicista-Empirico), conforme norma DNIT IS-247; Método Mecanicista, conforme norma IPR-719.
PONTUACAO QUESITO "D" - Relaciio dos produtos que seriio entregues (NTrp)
ITEM TIPOS DE DIMENSIONAMENTO PARA REFERENCIA DE PONTUACAO DA RELACAO DE PRODUTOS A SEREM AVALIACAO NOTA FINAL
ENTREGUES (RP)
I Método DNER - IPR-719 Sim
11 Método da Resiliéncia - DNER PRO 269/94 Nao 10
I Meétodo Medina (Mecanicista Empirico) - DNIT 1S-247 Sim
v Método Mecanicista - IPR-719 Sim
A licitante apresentou a combinag@o dos produtos a serem entregues, alcangando a pontuagdo maxima de 10 (dez) pontos.
3.2.5 Deducdes apresentacio da proposta técnica
A deducdo referente a apresentagdo da Proposta Técnica foi realizada de acordo com os elementos textuais obrigatorios mencionados no item 10.20.1 do Termo de Referéncia. A auséncia de cada
elemento textual implicara na dedugo de 1 (um) ponto da pontuagéo total da Proposta Técnica (NT).
Apresenta¢io da Proposta Técnica
QUESITO DESCRICAO VERIFICACAO | DESCONTOS
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a) Capa Apresentou 0
b) Folha de rosto Apresentou 0
c) Resumo Apresentou 0
d) Sumario Apresentou 0
e) Introdugdo Apresentou 0
f) Desenvolvimento (Apresentagdo do quesitos) Apresentou 0
g) Consideragdes finais Apresentou 0
h) Referéncias Apresentou 0
Sub Total: 0
Nao houve dedugdo de pontos, pois atende integralmente o disposto no item 10.20.1 do Termo de Referéncia.
Pontuacgdo da Proposta Técnica
Quadro 1 - Distribui¢do da proposta técnica
- PONTUACAO MAXIMA .
QUESITO DESCRICAO DOS QUESITOS - PONTUACAO CONQUISTADA
Conteudo Total

A Capacidade Técnica da Equipe da Licitante (CE) N/A 30 17,8
B Conhecimento do objeto (CO) 30 30 27
C Metodologia e Programa de Trabalho (MP) 30 30 26
D Relagdo dos produtos que serdo entregues (RP) N/A 10 10

Total de Pontos: 100 80,8
Apresentacio da Proposta Técnica Total dos Descontos: 0

Nota Técnica Total (NT): 80,8

3.3.Licitante 3 - TPF-NORCONSULT
VERIFICACAO DA CAPACITACAO E EXPERIENCIA DO LICITANTE

Em conformidade com o item 10.19.3 do Termo de Referéncia, para comprovar a capacitagdo técnica e a experiéncia no processo de licitagdo, as empresas devem demonstrar que ja
executaram os itens de maior relevancia do objeto a ser contratado. Nesta contratagdo, a comprovagao sera realizada através da apresentagdo de Certiddo de Acervo Técnico (CAT) ou
documentos equivalentes que atestem sua experiéncia anterior na execugdo de Projeto Executivo de Constru¢do ou Implantagdo de Rodovia e/ou Duplicagdo 21 km e Projeto
Executivo de Engenharia de Construgdo de OAE 75 m.

Apresenta-se a Memorial de Verificago referente ao atendimento dos requisitos exigidos para atestacdo da Capacitagdo e Experiéncia do Licitante, para que, desde que atendidos os
critérios minimos, seja procedida a analise técnica da proposta, conforme os critérios de julgamento estabelecidos.

| Verificacido da Capacitacio e da Experiéncia do Licitante
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Elaboragao de projeto executivo para duplicaciio da rodovia GO-060, nos

CONTRATACAO: trechos integrantes do Grupo D25.2
Elaboragéo de projeto executivo para duplicagdo da rodovia GO-060, nos trechos integrantes do
Objeto: Grupo D25.2: (I) GO-060, trecho de Trindade (final da duplicacdo) a Santa Bérbara; e (1)
GO-060, trecho de Santa Barbara a Nazario (Entr. GO-156).
EMPRESA: Licitante 3 - TPF-NORCONSULT Situaciao: Atendido

Em conformidade com o disposto no item 10.19.3 do Termo de Referéncia, apresentamos, a seguir, a Memoria de Célculo referente ao crédito esperado para a Verificagdo da Capacitagdo e Experiéncia do Licitante,
conforme o critério de julgamento estabelecido.

Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensiao Apresentada (km Atendeu ao Critério Exigido
a Projeto Executivo d(f: Construgaq ou ~lmplantag:ao de 01-05576/2001 122 a 124 56.5 Atendido
Rodovia e/ou Duplicagdo
56,5 Atendido
Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensio Apresentada (m) Atendeu ao Critério Exigido
b Projeto Executivo de Engenharia de Construgdo de OAE 1920230000517 134 | a | 139 386,75 Atendido
386,75 Atendido

Nao serdo aceitos como servigos similares ou de complexidade superior a elaboragdo de projetos de pavimentag@o urbana ou distritos industriais e acessos, projeto estrutural de bueiros celulares e galerias de aguas
pluviais, ou projeto de reconstrugdo de pavimento e restauragdo funcional.

Os Atestados Técnicos apresentados com quantitativos em metros quadrados serdo convertidos em km, considerando-se a largura média de 9,60 metros.

3.3.1 Quesito A — Capacidade Técnica da Equipe da Licitante

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢@o de pontuagdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.1 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, cada requisito é
analisado individualmente, considerando a formagdo académica, especializagdo, experiéncia comprovada e adequagdo ao perfil técnico exigido, conforme Quadro 2 do Termo de Referéncia.
Eventuais inconsisténcias, auséncia de documentos ou descumprimento dos requisitos técnicos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuacdo inicial. Tendo em vista esses pardmetros, passa-se
a analise detalhada dos itens de avaliag@o deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "A" - CAPACIDADE TECNICA DA EQUIPE DA LICITANTE (NTce)

Equipe técnica minima (classicatéria, conforme item 10.22.1.2 do Termo de Referéncia)

1.1 - 1(um) Engenheiro Supervisor / Coordenador

ITEM - Tempo de DATA Tempo Nota Extra
omp PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls .
Experiéncia INICIAL FINAL 51,9 Tem? Pagina(s)
1 Eng Civil André Luiz da Silva Leitdo CRQ 187 [a| 187 [ 2571973 | 2362025 | 51,9 Niio

Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM - Extensio | PROFISSIONAL N° CAT | Doc. as Fls km
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Eng Civil André Luiz da Silva Leitdo

| 01-02859/2001 195 a 197

56,50

Total

56,50

1.2 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaboragdo de Projeto Final ou Executivo de Engenharia Rodoviaria

ITEM - Tempo de DATA Tempo Nota Extra
- PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fl
Experiéncia 0c. as s INICIAL | FINAL 46,8 Tem? | Pagina(s)
1 Eng Civil Jos¢ Alves Pedrosa CRQ 2600 |a| 269 | 159/1978 | 23/62025 | 46,8 Nio
Atestado: Projetos de SOkm de Rodovias
ITEM - Extensao PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
1 Eng Civil José Alves Pedrosa 01-02713/99 280 a 281 272,33
Total 272,33
1.3 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaboragio de Projeto de Obra de Arte Especial e/ou Pontes e/ou viadutos
DATA Tempo Nota Extra
ITEM - Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls —
Experiéncia INICIAL FINAL 47,3 Tem? Pagina(s)
1 Eng Civil Abel de Oliveira Filho CRQ 401 |a| 401 4/4/1978 | 23/6/2025 | 473 Niio
Atestado: Projeto Executivo de Engenharia de Construgio de OAE = 70m (10.19.3.2)
ITEM - Extensido PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls m
1 Eng Civil Abel de Oliveira Filho 1900/06 414 | a 84,00
Total 84,00
Equipe técnica opcional complementar
2.2 - Engenheiro especialista em geotecnia ou pavimentagao
DATA T Nota Ext
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls “mpo o~
INICIAL | FINAL Tem? Pagina(s)
Atestado: Projetos de S0km de Rodovias
ITEM - Extensiao PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
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Total 0,00
Quadro 4 - Pontuacio da capacidade técnica da Equipe
B TEMPO DE EXPERIENCIA ATESTACAO NOTA NOTA NOTA
ITEM EQUIPE TECNICA ANOS NOTA QTD NOTA EXTRA INDIVID. FINAL
1 Equipe técnica minima (Classificatéria)
1.1 Engenheiro coordenador 51,9 5 1 5 0 10
1.2 Engenheiro com experiéncia em projetos rodoviarios 46,8 4 1 4 0 8
1.3 Engenheiro com experiéncia em projetos de Obra de Arte Especial 47,3 3 1 3 0 6
2 Equipe técnica opcional complementar
2.1 Engenheiro Agrimensor ou engenheiro especialista em topografia, geodésia e/ou geoprocessamento 0 0 0 24
2.2 Engenheiro especialista em geotecnia ou pavimentacdo 0 0 0
2.3 Engenheiro especialista em or¢amento e planejamento de obras 0 0 0
2.4 Engenheiro Ambiental ou engenheiro especialista em estudos ambientais 0 0 0
2.5 Engenheiro especialista em desapropriacéo e avaliagdo de imoveis 0 0 0
2.6 Geodlogo 0 0 0
TOTAL: 146 12 3 12

Foi atribuida pontuagao neste quesito aos engenheiros apresentados, equipe minima e complementar, conforme do item 10.22.1 do Termo de Referéncia. Desta forma, a licitante
alcangou 24 pontos.

3.3.2 Quesito B — Conhecimento do Objeto

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢@o de pontuacdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.2 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, ¢ analisada a
capacidade do licitante em demonstrar entendimento aprofundado das Instru¢des de Projeto da GOINFRA, do Manual de Analise de Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025), das normas
técnicas aplicaveis e das diretrizes estabelecidas no Termo de Referéncia.

Eventuais inconsisténcias, auséncia de informagdes ou descumprimento dos requisitos previstos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuagéo inicial. Tendo em vista esses parametros,
passa-se a analise detalhada dos itens de avaliagdo deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "B" - Conhecimento do objeto (NTco)
QUESITO DESCRICAO DO EMPREENDIMENTO CRITERIOS AVALIACA( DEDUCAO
] ) L Auséncia da informagao Nio 0
1. Compreensao das caracteristicas técnicas operacionais dos trechos que serdo N O = i =
projetados apresentacdo de conteudo impertinente, apresentagdo de contetido sem Nao 0
contexto, citacdo sem referéncia, citagdo de normativos desatualizados Nio 0
Auséncia da informagdo Nao 0

Concorréncia n° 54/2025
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Informagdo equivocada, apresentagéo de conteudo impertinente,
apresentacdo de contetido sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descri¢do
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

II1. Descrever as caracteristicas das Obras de Arte Especiais (OAEs) que serdo
projetadas.

Auséncia da informagdo

Sim

-2

Informagdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
apresentacdo de conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de
contetildo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

Sub Total:

-2

QUESITO

SITUACAO ATUAL:

CRITERIOS

AVALIACA(

DEDUCAO

B2

1. Identificar e descrever as possiveis interferéncias e relagdes com redes de
servigos e vias existentes

Auséncia da informagao

Nao

0

Informagédo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
apresentacao de contetido sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentacdo de contetido impertinente, apresentagao de
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

Nao

II. Caracterizar municipios, concentragdes populacionais e atividades econdmicas
afetados

Auséncia da informagao

Informagéo equivocada, apresentagéo de conteudo impertinente,
apresentac@o de contetido sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagao de
contetildo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descri¢do
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

- Descrever a faixa de dominio e ocorréncia de ocupagdes identificadas, inclusive
sobre passivos ambientais existentes.

Auséncia da informagdo

Informagéo equivocada, apresentagéo de conteudo impertinente,
apresentac@o de contetido sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descri¢ao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

Sub Total:

QUESITO

CLIMATOLOGIA

CRITERIOS

AVALIACA(

DEDUCAO
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Informacgdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
B3 Descrever as variagdes pluviométricas e de temperatura esperadas durante o aPreSNentaan de conte}ldo sem co'ntex.to, Cm.";ao sem referenclNa,
cronograma planejado e os riscos associados. cﬁag:af) de apresentacéo dfe c0~nteudo 1mp<inlqent§, ap~resenta§:ao dfe Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagio de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: 0
FOTO
- APRESENTADA ; x
QUESITO FOTOS CRITERIOS GEORREFERENCIA DEDUCAO
E/OU DATA
B4 Apresentacdo do relatorio fotografico por trecho, sendo 4 fotos em cada relatorio, Auséncia de foto ou local divergente; foto sem Néo 0
conforme Anexo IV. georreferenciamento e/ou sem data. Nio 0
Sub Total: 0
NOTA FINAL] 28
Em analise ao Quesito B da proposta técnica, verifica-se que a documentagio apresentada atende parcialmente aos critérios estabelecidos no edital. No item B1, nota-se a
incompatibilidade ndo justificada do quadro das OAE's do Techo II. Dessa forma, foi deduzido 1 ponto, resultando em nota final do quesito B de 28 pontos.
3.3.3 Quesito C — Metodologia e Programa de Trabalho
A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢@o de pontuagdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.3 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, ¢ analisada a
capacidade do licitante em apresentar uma metodologia clara, consistente e alinhada ao objeto contratado, demonstrando entendimento aprofundado da metodologia de execucdo — detalhamento
dos métodos e processos adotados na elaboragdo do projeto executivo de engenharia para implantagdo rodoviaria; modelo administrativo — descricdo da estrutura da equipe técnico-administrativa,
atribuigdes dos setores envolvidos e forma de interagdo com a GOINFRA para a transferéncia de dados, documentos e relatdrios; recursos técnicos — relagdo de equipamentos, ferramentas e
solucdes de informatica a serem utilizados; conhecimento técnico — demonstracdo de familiaridade com os servicos a serem executados nos trechos do grupo licitado.
PONTUACAO QUESITO "C" - Metodologia e Programa de Trabalho (NTmp)
QUESITO FORMA DE EXECUCAO CRITERIOS QTD DE ERROS| DEDUCAQ
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
Apresentar a Abordagem Metodologica que sera empregada, comparando as defini¢des deste Termo de Referéncia
vantagens e desvantagens sobre o emprego das metodologias dgeis e/ou de gestdo |Dados desatualizados ou equivocados 0 0
tradicional de projetos para o escopo contratado Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as
. - - .. . 0 0
Apresentar os processos e procedimentos que serdo empregados na elaboragdo do |defini¢des deste Termo de Referéncia
Cl projeto e seus estudos, incorporando os critérios de padronizagdo, flexibilidade ¢  |Dados desatualizados ou equivocados 0 0
adaptabilidade para lidar com mudangas e imprevistos Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
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Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as 0 0
Explicitagdo das técnicas, ferramentas e eventuais recursos humanos, defini¢des deste Termo de Referéncia
tecnologicos, moveis e imoveis necessarios a execugdo do projeto, com finalidade |Dados desatualizados ou equivocados 0 0
de cumprimento as Instrugdes de Projetos (IP's) da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
QUESITO GESTAO DE EQUIPE CRITERIOS AVALIACAO| DEDUCAO
Apresentar o cronograma de utilizagdo da equipe técnica contendo identificagdo Impeﬁiflén"ia ou inconsisténcia fObFe o contelido técnico ou sobre as 0 0
das atividades previstas e distribuicdo das equipes ao longo do periodo de definigSes deste Termo de Referéncia
execugdo dos servigos, coerente com os prazos definidos neste Termo de Dados desatualizados ou equivocados 0 0
Referéncia e as etapas do Manual de Analise de Projetos Rodovidrios da Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Anélise de 0 0
@ GOINFRA Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
o . ) Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
Des.crever o modelo admm'lstr'atlvo a ser utilizado, esp§c1ﬁcand9 a atuagdo da definicdes deste Termo de Referéncia 0 0
equipe a ser alocada, as atribui¢des dos setores envolvidos e as interfaces com a Dados desatualizados ou equivocados 0 0
GOINFRA, sempre relacionando com as Etapas estabelecidas neste Termo de - —— d —— —
Referéncia e ao Manual de Analise de Projetos Rodovidrios da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
QUESITO COMUNICACAO CRITERIOS AVALIACAO| DEDUCAQ
Apresentar as estratégias relacionadas & comunicagdo que serdo empregadas, Impe?tifléncia ou inconsisténcia §ob're o conteudo técnico ou sobre as 0 0
abrangendo o plano de comunicagdo, as diretrizes para atendimento as demandas, |defini¢des deste Termo de Referéncia
C3 a frequéncia das intera¢des e 0s tipos de comunicagdo a serem empregados nos Dados desatualizados ou equivocados 0 0
projetos e a forma de formalizagdo do contetido a ser contratado, sempre coerente |(Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Anélise de
com o Guia de Aceitagdo de Projetos da GOINFRA. Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis. 0 0
Sub Total: 0
QUESITO DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL NA EXECUCAO DO OBJETO CRITERIOS AVALIACA( DEDUCAQO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
Abordar o d i el . . d |definigdes deste Termo de Referéncia
C4 . Or' af 0 esepvo Vlmento sustentaAve. na execug¢ao contratual, segundo suas trés Dados desatualizados ou equivocados 0 0
dimensdes: social, ambiental e economica - - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodovidrios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
QUESITO PRODUTOS CRITERIOS AVALIACAO| DEDUCAQ
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
defini¢des deste Termo de Referéncia
Descrever os produtos a serem materializados durante a execugao do contrato Dados desatualizados ou equivocados 0 0
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Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Cs Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetudo técnico ou sobre as
. a . 0 0
) . 50 il ) defini¢des deste Termo de Referéncia
Desgrever os mecanismos de controle que serdo implementados para garantir a Dados desatualizados ou equivocados 0 0
qualidade do produto - - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodovidrios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
[OTAFINAIl 30
Nao houve dedugdes na pontuacdo da licitante, sendo mantida a nota total de 30 (trinta) pontos atribuida ao presente quesito.
3.3.4 Quesito D — Relaciio dos Produtos a serem Entregues
A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuagdo maxima de 10 (dez) pontos, Quadro 3 do item 10.22.4 conforme o Termo de Referéncia. Para efeito de pontuagdo, serdo
considerados as combinagdes do seguintes tipos de dimensionamento: Método DNER IPR-719, conforme norma DNER IPR-719; Método da Resiliéncia, conforme norma DNER PRO 269/94;
Me¢étodo Medina (Mecanicista-Empirico), conforme norma DNIT IS-247; Método Mecanicista, conforme norma IPR-719.
PONTUACAO QUESITO "D" - Relaciio dos produtos que seriio entregues (NTrp)
ITEM TIPOS DE DIMENSIONAMENTO PARA REFERENCIA DE PONTUACAO DA RELACAO DE PRODUTOS A SEREM AVALIACAO NOTA
ENTREGUES (RP) FINAL
I Meétodo DNER - IPR-719 Sim
II Método da Resiliéncia - DNER PRO 269/94 Nao 10
111 M¢étodo Medina (Mecanicista Empirico) - DNIT 1S-247 Sim
v Método Mecanicista - IPR-719 Sim
A licitante apresentou a combinagdo dos produtos a serem entregues, alcancando a pontuagdo maxima de 10 (dez) pontos.
3.3.5 Deducdes apresentacio da proposta técnica
A dedugio referente a apresentagdo da Proposta Técnica foi realizada de acordo com os elementos textuais obrigatorios mencionados no item 10.20.1 do Termo de Referéncia. A auséncia de cada
elemento textual implicara na dedug@o de 1 (um) ponto da pontuagédo total da Proposta Técnica (NT).
Apresentagio da Proposta Técnica
QUESITO DESCRICAO VERIFICACAO DESCONTOS
a) Capa Apresentou 0
b) Folha de rosto Nao Apresentou -1
c) Resumo Apresentou 0
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d) Sumario Apresentou 0
e) Introdugdo Apresentou 0
f) Desenvolvimento (Apresentagdo do quesitos) Apresentou 0
g) Consideracdes finais Apresentou 0
h) Referéncias Apresentou 0
Sub Total: -1
A apresentagdo da proposta cumpriu os requisitos exigidos no item 10.20.1 do Termo de Referéncia, de modo que ndo houve dedugdes a nota final da licitante.
Pontuagdo da Proposta Técnica
Quadro 1 - Distribui¢do da proposta técnica
. PONTUACAO MAXIMA -
QUESITO DESCRICAO DOS QUESITOS - PONTUACAO CONQUISTADA
Conteudo Total
A Capacidade Técnica da Equipe da Licitante (CE) N/A 30 24
B Conhecimento do objeto (CO) 30 30 28
C Metodologia e Programa de Trabalho (MP) 30 30 30
D Relagdo dos produtos que serdo entregues (RP) N/A 10 10
Total de Pontos: 100 92
Apresentacio da Proposta Técnica Total dos Descontos: -1
Nota Técnica Total (NT): 91

3.4.Licitante 4 - OLIVEIRA RAE

VERIFICACAO DA CAPACITACAO E EXPERIENCIA DO LICITANTE

Em conformidade com o item 10.19.3 do Termo de Referéncia, para comprovar a capacitagdo técnica e a experiéncia no processo de licitagdo, as empresas devem demonstrar que ja executaram

os itens de maior relevancia do objeto a ser contratado. Nesta contratagdo, a comprovagdo sera realizada através da apresentagdo de Certidao de Acervo Técnico (CAT) ou documentos
equivalentes que atestem sua experiéncia anterior na execucdo de Projeto Executivo de Construg@o ou Implantacdo de Rodovia e/ou Duplicag@o 21 km e Projeto Executivo de Engenharia de

Construgdo de OAE 75 m.

Apresenta-se a Memorial de Verificag@o referente ao atendimento dos requisitos exigidos para atestacdo da Capacitacdo e Experiéncia do Licitante, para que, desde que atendidos os critérios

minimos, seja procedida a analise técnica da proposta, conforme os critérios de julgamento estabelecidos.

Concorréncia n°

CONTRATACAO:

Objeto:

Verificacido da Capacitacio e da Experiéncia do Licitante

60/2025

Elaboracio de projeto executivo para duplica¢iio da rodovia GO-060, nos
trechos integrantes do Grupo D25.2

Elaboragdo de projeto executivo para duplicacdo da rodovia GO-060, nos trechos integrantes do

Grupo D25.2: (I) GO-060, trecho de Trindade (final da duplicagdo) a Santa Barbara; e (II)
GO-060, trecho de Santa Barbara a Nazario (Entr. GO-156).
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EMPRESA: Licitante 4 - OLIVEIRA RAE | Situaciao: Atendido

Em conformidade com o disposto no item 10.19.3 do Termo de Referéncia, apresentamos, a seguir, a Memoria de Calculo referente ao crédito esperado para a Verificagdo da Capacita¢do e Experiéncia do Licitante,
conforme o critério de julgamento estabelecido.

Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensdo Apresentada (km Atendeu ao Critério Exigido
a Projeto Executivo d@ Construcaq ou }mplantaqao de 171800 311 a 330 35,14 Atendido
Rodovia e/ou Duplicagdo
35,14 Atendido
Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensio Apresentada (m) Atendeu ao Critério Exigido
b Projeto Executivo de Engenharia de Construgdo de OAE 1320170126114 247 | a | 253 351,04 Atendido
351,04 Atendido

Nao serdo aceitos como servigos similares ou de complexidade superior a elaboragdo de projetos de pavimentag@o urbana ou distritos industriais e acessos, projeto estrutural de bueiros celulares e galerias de aguas
pluviais, ou projeto de reconstrug@o de pavimento e restauragdo funcional.

Os Atestados Técnicos apresentados com quantitativos em metros quadrados serdo convertidos em km, considerando-se a largura média de 9,60 metros.
3.4.1 Quesito A — Capacidade Técnica da Equipe da Licitante

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢ao de pontuagdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.1 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, cada requisito ¢
analisado individualmente, considerando a formagdo académica, especializagdo, experiéncia comprovada e adequagdo ao perfil técnico exigido, conforme Quadro 2 do Termo de Referéncia.
Eventuais inconsisténcias, auséncia de documentos ou descumprimento dos requisitos técnicos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuacdo inicial. Tendo em vista esses pardmetros, passa-se
a analise detalhada dos itens de avaliagdo deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "A" - CAPACIDADE TECNICA DA EQUIPE DA LICITANTE (NTce)

Equipe técnica minima (classicatoria, conforme item 10.22.1.2 do Termo de Referéncia)

1.1 - 1(um) Engenheiro Supervisor / Coordenador

- DATA Ti Nota Ext
ITEM - Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls ope o X
Experiéncia INICTIAL FINAL 10,5 Tem? Pagina(s)
| Eng QlVll Agnaldcj José de Oliveira Jinior, MBA em CRQ 49 a 49 /112015 | 23/6/2025 10,5 . 46.47
Projeto, Execug@o e Desempenho de Estruturas e Sim
Fundacdes
Atestado: Projetos de SOkm de Rodovias
ITEM - Extensiao PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Eng Civil Agnaldo José de Oliveira Junior, MBA em
1 Projeto, Execugdo e Desempenho de Estruturas e 17426 62 a 84 60,50
Fundagoes
Total 60,50
1.2 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaboragdo de Projeto Final ou Executivo
ITEM - Tomna da | DATA Tempo Nota Extra
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11 vl = 1C11puU uce

. PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fl
Experiéncia 0c- as ks INICIAL | FINAL 10,3 Tem? | Pagina(s)

Eng Civil Gabriela Pécala Rae Oliveira, MBA em

gerenciamento de projetos CRQ 123 a 124 12/3/2015 | 23/6/2025 10,3 Sim 121-122

Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM - Extenséio PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km

1 Eng Civil Gabrlela. Pécala Rae Ol}velra, MBA em 173493 124 a 146 60.50
gerenciamento de projetos
Total 60,50
1.3 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaboragdo de Projeto de Obra de Arte Especial e/ou Pontes e/ou viadutos
DATA Tempo Nota Extra
ITEM - Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls .
Experiéncia INICIAL FINAL 9,2 Tem? Pagina(s)
1 Eng Civil Luiz Takeshi Tamaki CRQ 236 |a| 236 5/4/2016 | 23/6/2025 9,2 Nio
Atestado: Projeto Executivo de Engenharia de Construcio de OAE =70m (10.19.3.2)
ITEM - Extensido PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls m
1 Eng Civil Luiz Takeshi Tamaki 1320170126114 247 a 253 351,04
Total 351,04

Equipe técnica opcional complementar

2.1 - Engenheiro Agrimensor ou Engenheiro especialista em topografia, geodésia e/ou geoprocessamento

. DATA Tempo Nota Extra
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls
INICIAL FINAL 27 Tem? Pagina(s)
1 Eng Agrimensor José Roberto Mauro Filho Diploma 258 |a| 259 | 21/6/1998 |23/06/2025| 27 Nio
Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM - Extenséo PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
1 169861 267 a 294 25,00
2 Eng Agrimensor José Roberto Mauro Filho 66976 297 a 300 23,00
3 20862 301 a 306 11,00
Total 59,00
2.2 - Engenheiro especialista em geotecnia ou pavimentagao
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls DATA Tempo Nota Extra
INICTAL | FINAL 8,6 Tem? Pagina(s)
1 Eng. Civil Fernando Akira Kuwabara CRQ 310 | a | 310 25/11/2016 | 23/06/2025 8,6 Nao
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Atestado: Projetos de 50km de Rodovias

ITEM - Extensdo PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
1 171800 311 a 330 35,14

2 Eng. Civil Fernando Akira Kuwabara 132281 331 a 347 8,33
3 178680 348 a 360 54,17
Total 97,64

2.3 - Engenheiro especialista em orgamento e planejamento de obras
. DATA Tempo Nota Extra
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls
INICIAL | FINAL Tem? Pagina(s)
Eng Civil Jhully Maasae Ostenberg Kusaka - Ndo
apresentou comprovagao na especialidade de orgamento e Nao
planejamento de obras

Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM - Extensdo PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Eng Civil Jhully Maasae Ostenberg Kusaka - Nao

apresentou comprovacdo na especialidade de orgamento e
planejamento de obras

Total 0,00
2.4 - Engenheiro Ambiental ou Engenheiro especialista em estudos ambientais
DATA Ti Nota Ext
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls “mpo o
INICIAL FINAL 14,2 Tem? Pagina(s)
1 Eng Sanitarista ¢ Ambiental Everson da Silva Santos CRQ 423 a| 423 3/52011 | 23/06/2025 | 14,2 Sim 421-422
especializado em engenharia de seguranga do trabalho
Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM - Extensido PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
1 o . . 132615 424 a | 441 8,33
B Eng Sar.ntarlsta e Amblentgl Everson da Silva Santos 143222 442 a 461 9.10
especializado em engenharia de seguranga do trabalho
3 171801 462 a 481 35,14
Total 52,57
2.5 - Engenheiro Civil especialista em desapropriagdo e avaliacdo de imdveis
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls DATA Tempo Nota Extra
INICIAL | FINAL Tem? | Pagina(s)
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Rodoviarias
Eng Civil Elias José de Arruda Soares Junior - Nao foi

apresentado o comprovante de especialista na area de Nao
desapropriagdo
Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM - Extensio PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Eng Civil Elias José de Arruda Soares Junior - Nao foi
apresentado o comprovante de especialista na area de
desapropriagdo
Total 0,00
Quadro 4 - Pontuacio da capacidade técnica da Equipe
i TEMPO DE EXPERIENCIA ATESTACAO NOTA NOTA NOTA
ITEM EQUIPE TECNICA ANOS NOTA QTD NOTA EXTRA INDIVID. FINAL
1 Equipe técnica minima (Classificatoria)
1.1 Engenheiro coordenador 10,5 5 1 5 1 11
1.2 Engenheiro com experiéncia em projetos rodoviarios 10,3 4 1 4 1 9
1.3 Engenheiro com experiéncia em projetos de Obra de Arte Especial 9,2 1,8 1 3 0 4,8
2 Equipe técnica opcional complementar
2.1 Engenheiro Agrimensor ou engenheiro especialista em topografia, geodésia e/ou geoprocessamento 27 4 3 2,4 0 6,4 20
2.2 Engenheiro especialista em geotecnia ou pavimentagao 8,6 1,8 3 1,8 0 3,6
2.3 Engenheiro especialista em or¢gamento e planejamento de obras 0 0 0
2.4 Engenheiro Ambiental ou engenheiro especialista em estudos ambientais 14,2 2 3 1,2 1 4,2
2.5 Engenheiro especialista em desapropriacdo e avaliagdo de imoveis 0 0 0
2.6 Geoblogo 0 0 0
79,8 18,6 12 17,4

Foi atribuida pontuagdo neste quesito aos engenheiros apresentados, equipe minima e complementar, conforme do item 10.22.1 do Termo de Referéncia. Desta forma, a licitante alcangou 30

pontos.

3.4.2 Quesito B — Conhecimento do Objeto

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢@o de pontuacdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.2 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, ¢ analisada a
capacidade do licitante em demonstrar entendimento aprofundado das Instrugdes de Projeto da GOINFRA, do Manual de Analise de Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025), das normas
técnicas aplicaveis e das diretrizes estabelecidas no Termo de Referéncia.

Eventuais inconsisténcias, auséncia de informagdes ou descumprimento dos requisitos previstos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuacdo inicial. Tendo em vista esses parametros,

passa-se a analise detalhada dos itens de avaliagdo deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "B" - Conhecimento do objeto (NTco)
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QUESITO

DESCRICAO DO EMPREENDIMENTO

CRITERIOS

AVALIACAO

DEDUCAO

Bl

I. Compreensio das caracteristicas técnicas operacionais dos trechos que serdo
projetados

Auséncia da informagao

Nao

0

apresentacdo de conteudo impertinente, apresentacdo de conteudo sem
contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos desatualizados

Nao

Nao

II. Descrever as caracteristicas do tragado dos trechos, incluindo o tragado em
trecho urbano, rural e as possiveis alternativas.

Auséncia da informagdo

Nao

0
0
0

Informagdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
apresentacdo de conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

II1. Descrever as caracteristicas das Obras de Arte Especiais (OAEs) que serdo
projetadas.

Auséncia da informagdo

Sim

Informagdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
apresentacdo de conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de
contetildo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

Sub Total:

-2

QUESITO

SITUACAO ATUAL:

CRITERIOS

AVALIACAO

DEDUCAO

B2

1. Identificar e descrever as possiveis interferéncias e relagdes com redes de
servigos e vias existentes

Auséncia da informagdo

Nao

0

Informagdo equivocada, apresentagéo de conteudo impertinente,
apresentac@o de contetido sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descri¢ao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

II. Caracterizar municipios, concentragdes populacionais e atividades econdmicas
afetados

Auséncia da informagdo

Nao

Informagdo equivocada, apresentagéo de conteudo impertinente,
apresentacao de contetido sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descri¢do
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

- Descrever a faixa de dominio e ocorréncia de ocupagdes identificadas, inclusive
sobre passivos ambientais existentes.

Auséncia da informagdo

Nao

Informagdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
apresentacdo de conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

Sub Total:
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QUESITO CLIMATOLOGIA CRITERIOS AVALIACAO| DEDUCAO
Auséncia da informagdo Nao 0
Informagéo equivocada, apresentagéo de conteudo impertinente,
B3 Descrever as variagdes pluviométricas e de temperatura esperadas durante o apres::ntagao de conte~ud0 sem corntex.to, 01ta.1(;a0 sem referenc1~a,
cronograma planejado e os riscos associados. mtag:af) de apresentagao d.e co~nteudo 1mpeArt1n.ente?, apfesentaqao d? Nio 0
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descri¢ao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: 0
FOTO
- APRESENTADA ; -
QUESITO FOTOS CRITERIOS GEORREFERENCIA DEDUCAO
E/OU DATA
B4 Apresentacdo do relatorio fotografico por trecho, sendo 4 fotos em cada relatorio, Auséncia de foto ou local divergente; foto sem Néo 0
conforme Anexo IV. georreferenciamento e/ou sem data. Nio 0
Sub Total: 0
NOTA FINAL: 24
Em analise ao Quesito B da proposta técnica, verifica-se que a documentacdo apresentada atende parcialmente aos critérios estabelecidos no edital. No que tange ao item B1,
observa-se que foram abordadas as OAEs existentes; entretanto, apenas foram citadas de forma genérica as OAEs a serem projetadas, sem descri¢gdes detalhadas. E ainda, ndo foi
mencionado os passivos ambientais. Dessa forma, foi deduzido 1 ponto, distribuido proporcionalmente entre os relatorio de cada trecho, resultando na nota final do quesito B de 24
pontos.
3.4.3 Quesito C — Metodologia e Programa de Trabalho
A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuagcdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.3 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, é analisada a
capacidade do licitante em apresentar uma metodologia clara, consistente e alinhada ao objeto contratado, demonstrando entendimento aprofundado da metodologia de execugdo — detalhamento
dos métodos e processos adotados na elaboracdo do projeto executivo de engenharia para implantagao rodoviaria; modelo administrativo — descri¢do da estrutura da equipe técnico-administrativa,
atribui¢des dos setores envolvidos e forma de interagdo com a GOINFRA para a transferéncia de dados, documentos e relatorios; recursos técnicos — relagdo de equipamentos, ferramentas e
solucdes de informatica a serem utilizados; conhecimento técnico — demonstracdo de familiaridade com os servicos a serem executados nos trechos do grupo licitado.
PONTUACAO QUESITO "C" - Metodologia e Programa de Trabalho (NTmp)
QUESITO FORMA DE EXECUCAO CRITERIOS QTD DE ERROS| DEDUCAQ
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as 0 0
Apresentar a Abordagem Metodologica que sera empregada, comparando as definigdes deste Termo de Referéncia
vantagens e desvantagens sobre o emprego das metodologias dgeis e/ou de gestdo |Dados desatualizados ou equivocados 2 2
tradicional de projetos para o escopo contratado Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
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Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as 1 1
Apresentar os processos e procedimentos que serdo empregados na elaboragdo do |defini¢des deste Termo de Referéncia
C1 projeto e seus estudos, incorporando os critérios de padronizago, flexibilidade ¢ | Dados desatualizados ou equivocados 0 0
adaptabilidade para lidar com mudangas e imprevistos Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
Explicitagdo das técnicas, ferramentas e eventuais recursos humanos, defini¢des deste Termo de Referéncia
tecnologicos, moveis e imoveis necessarios a execugdo do projeto, com finalidade |Dados desatualizados ou equivocados 0 0
de cumprimento as Instrugdes de Projetos (IP's) da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -3
QUESITO GESTAO DE EQUIPE CRITERIOS AVALIACAO| DEDUCAO
Apresentar o cronograma de utilizagdo da equipe técnica contendo identificagido Impe?tifléncia ou inconsisténcia fob.re o conteilido técnico ou sobre as 0 0
das atividades previstas e distribuigdo das equipes ao longo do periodo de definigdes deste Termo de Referéncia
execugdo dos servigos, coerente com os prazos definidos neste Termo de Dados desatualizados ou equivocados 0 0
Referéncia e as etapas do Manual de Anélise de Projetos Rodoviarios da Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
o GOINFRA Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
o . ) Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
Des_crever o modelo admln}strgtlvo a ser utilizado, esp.emﬁcand.o a atuagdo da definigdes deste Termo de Referéncia 0 0
equipe a ser alocada, as atribuigdes dos setores envolvidos e as interfaces com a Dados desatualizados ou equivocados 0 0
GOINFRA, sempre relacionando com as Etapas estabelecidas neste Termo de - —— d — —
Referéncia e ao Manual de Analise de Projetos Rodovidrios da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodovidrios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
QUESITO COMUNICACAO CRITERIOS AVALIACAO| DEDUCAO
Apresentar as estratégias relacionadas a comunicag@o que serdo empregadas, Impe.rtifléncia ou inconsisténcia EObFe o contelido técnico ou sobre as 0 0
abrangendo o plano de comunicagdo, as diretrizes para atendimento as demandas, |definigdes deste Termo de Referéncia
C3 a frequéncia das interagdes e os tipos de comunicagdo a serem empregados nos Dados desatualizados ou equivocados 0
projetos e a forma de formaliza¢io do contetdo a ser contratado, sempre coerente |Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Anélise de
com o Guia de Aceitagio de Projetos da GOINFRA. Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis. 0 0
Sub Total: 0
QUESITO DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL NA EXECUCAO DO OBJETO CRITERIOS AVALIACAO| DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as
. . 0 0
Abordar o d i vel . . d |definigdes deste Termo de Referéncia
ca4 . Or' af 0 esepvo Vlmento sustentaAve. na execug¢ao contratual, segundo suas trés Dados desatualizados ou equivocados 5 2
dimensdes: social, ambiental e econdmica - - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -2
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QUESITO PRODUTOS CRITERIOS AVALIACAO| DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as 0 0
defini¢des deste Termo de Referéncia

Descrever os produtos a serem materializados durante a execuc¢do do contrato Dados desatualizados ou equivocados 0 0
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Cs Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
.o . 0 0
) d . 50 il d ) defini¢des deste Termo de Referéncia
Desgrever os mecanismos de controle que serdo implementados para garantir a Dados desatualizados ou equivocados 0 0
qualidade do produto - - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodovidrios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
|NOTA FINAL: | 25
Na analise do Quesito C da proposta técnica, constatou-se que, embora alguns aspectos tenham sido atendidos, houve auséncia total ou insuficiente da abordagem das tematicas
solicitadas nos subitens C1 e C4. Em especial, no C1 néo foi apresentada qualquer explanaggo sobre o emprego das metodologias ageis e de gestdo tradicional, tampouco a analise
comparativa de suas vantagens e desvantagens. Também nao foi apresentado os critérios de padronizagdo, flexibilidade e adaptabilidade para lidar com imprevistos. Quanto ao item
C4 nao foi abordado o desenvolvimento sustentavel. Desta forma, a licitante atingiu 25 pontos.
3.4.4 Quesito D — Relaciio dos Produtos a serem Entregues
A avaliag8o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuagdo maxima de 10 (dez) pontos, Quadro 3 do item 10.22.4 conforme o Termo de Referéncia. Para efeito de pontuagdo, serdo
considerados as combinagdes do seguintes tipos de dimensionamento: Método DNER IPR-719, conforme norma DNER IPR-719; Método da Resiliéncia, conforme norma DNER PRO 269/94;
Meétodo Medina (Mecanicista-Empirico), conforme norma DNIT IS-247; Método Mecanicista, conforme norma IPR-719.
PONTUACAO QUESITO "D" - Relacio dos produtos que seriio entregues (NTrp)
ITEM TIPOS DE DIMENSIONAMENTO PARA REFERENCIA DE PONTUACAO DA RELACAO DE PRODUTOS A SEREM AVALIACAO NOTA FINAL
ENTREGUES (RP)
I Me¢étodo DNER - IPR-719 Nao
1I Método da Resiliéncia - DNER PRO 269/94 Nao 0
111 M¢étodo Medina (Mecanicista Empirico) - DNIT 1S-247 Nao
v Método Mecanicista - IPR-719 Nao

A licitante ndo apresentou a declarag@o de produtos a serem entregues, conforme o documento anexo ao Termo de Referéncia, de modo a ser atribuida a nota 0.

3.4.5 Deducdes apresentacao da proposta técnica

A dedugio referente a apresentagdo da Proposta Técnica foi realizada de acordo com os elementos textuais obrigatorios mencionados no item 10.20.1 do Termo de Referéncia. A auséncia de cada
elemento textual implicara na dedug@o de 1 (um) ponto da pontuagio total da Proposta Técnica (NT).
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Apresentagdo da Proposta Técnica
QUESITO DESCRICAO VERIFICACAO DESCONTOS

a) Capa Apresentou 0
b) Folha de rosto Apresentou 0
c) Resumo Apresentou 0
d) Sumario Apresentou 0
e) Introdugdo Apresentou 0
f) Desenvolvimento (Apresentagdo do quesitos) Apresentou 0
g) Consideragdes finais Apresentou 0
h) Referéncias Apresentou 0

Sub Total: 0

A apresentagdo da proposta cumpriu os requisitos exigidos no item 10.20.1 do Termo de Referéncia, de modo que ndo houve dedugdes a nota final da licitante.

Pontuacio da Proposta Técnica
Quadro 1 - Distribui¢ao da proposta técnica
- PONTUACAO MAXIMA -
QUESITO DESCRICAO DOS QUESITOS . PONTUACAO CONQUISTADA
Conteudo Total
A Capacidade Técnica da Equipe da Licitante (CE) N/A 30 30
B Conhecimento do objeto (CO) 30 30 24
C Metodologia e Programa de Trabalho (MP) 30 30 25
D Relagao dos produtos que serdo entregues (RP) N/A 10 0
Total de Pontos: 100 79
Apresentagdo da Proposta Técnica Total dos Descontos: 0
Nota Técnica Total (NT): 79

3.5.Licitante 5 - CONSUL-PRIME-BRASIL
VERIFICACAO DA CAPACITACAO E EXPERIENCIA DO LICITANTE

Em conformidade com o item 10.19.3 do Termo de Referéncia, para comprovar a capacitag@o técnica e a experiéncia no processo de licitagdo, as empresas devem demonstrar que ja executaram
os itens de maior relevancia do objeto a ser contratado. Nesta contratag@o, a comprovagdo sera realizada através da apresentagdo de Certiddo de Acervo Técnico (CAT) ou documentos
equivalentes que atestem sua experiéncia anterior na execucdo de Projeto Executivo de Construgdo ou Implantagdo de Rodovia e/ou Duplicagdo 21 km e Projeto Executivo de Engenharia de
Construgao de OAE 75 m.

Apresenta-se a Memorial de Verificagdo referente ao atendimento dos requisitos exigidos para atestagdo da Capacitagdo e Experiéncia do Licitante, para que, desde que atendidos os critérios
minimos, seja procedida a analise técnica da proposta, conforme os critérios de julgamento estabelecidos.
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CONTRATACAO:

Objeto:

EMPRESA:

Em conformidade com o disposto no item 10.19.3 do Termo de Referéncia, apresentamos, a seguir, a Memoria de Calculo referente ao crédito esperado para a Verificagdo da Capacitagdo e Experiéncia do Licitante,
conforme o critério de julgamento estabelecido.

Verificacdo da Capacitacio e da Experiéncia do Licitante

60/2025

Elaboragao de projeto executivo para duplicaciio da rodovia GO-060, nos
trechos integrantes do Grupo D25.2

Elaboracdo de projeto executivo para duplicacdo da rodovia GO-060, nos trechos integrantes do
Grupo D25.2: (I) GO-060, trecho de Trindade (final da duplicagdo) a Santa Barbara; e (1)
GO-060, trecho de Santa Barbara a Nazario (Entr. GO-156).

Licitante 5 - CONSUL-PRIME-BRASIL

Situacao: Atendido

Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensdo Apresentada (km Atendeu ao Critério Exigido
a Projeto Executivo d¢ Construg:aq ou ~Implantagao de 3063527 15 a 13 2448 Atendido
Rodovia e/ou Duplicagao
24,48 Atendido
Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensdo Apresentada (m) Atendeu ao Critério Exigido
3063527 15 18 70,31 Nao Atendid
b Projeto Executivo de Engenharia de Construgdo de OAE 2 ~0 = l 2
3186861/2024 23 a 28 15,29 Nao Atendido
85,60 Atendido

Nao serdo aceitos como servigos similares ou de complexidade superior a elaborag@o de projetos de pavimentagdo urbana ou distritos industriais e acessos, projeto estrutural de bueiros celulares e galerias de dguas
pluviais, ou projeto de reconstrug¢@o de pavimento e restaura¢do funcional.

Os Atestados Técnicos apresentados com quantitativos em metros quadrados serdo convertidos em km, considerando-se a largura média de 9,60 metros.

3.5.1 Quesito A — Capacidade Técnica da Equipe da Licitante

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuagdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.1 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, cada requisito ¢
analisado individualmente, considerando a formagao académica, especializa¢do, experiéncia comprovada e adequacao ao perfil técnico exigido, conforme Quadro 2 do Termo de Referéncia.
Eventuais inconsisténcias, auséncia de documentos ou descumprimento dos requisitos técnicos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuacdo inicial. Tendo em vista esses pardmetros, passa-se
a analise detalhada dos itens de avaliag@o deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "A" - CAPACIDADE TECNICA DA EQUIPE DA LICITANTE (NTce)

Equipe técnica minima (classicatéria, conforme item 10.22.1.2 do Termo de Referéncia)

1.1 - 1(um) Engenheiro Supervisor / Coordenador

- DATA T Nota Ext
ITEM - Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls cmpo ofe =X,
Experiéncia INICIAL FINAL Tem? Pagina(s)
Eng. Civi Fabiano Martins Cunha - Ndo enviou documento
para comprovagao de tempo de experiéncia mesmo apos Nao
diligenciado
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Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM - Extensao PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
1 Eng. Civi Fabiano Martins Cunha - Nao enviou documento 2936093/2022 15 a 18 18,10
2 para comprovagao de tempo de experiéncia mesmo apos 3063527/2023 19 a 22 24,48
3 diligenciado 3186861/2024 23 a 27 15,93
Total 58,51
1.2 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaboracdo de Projeto Final ou Executivo de Engenharia Rodoviaria
- DATA T Nota Ext
ITEM - Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls cmpo ot =xra.
Experiéncia INICIAL FINAL Tem? Pagina(s)
Eng. Civil Rodrigo Alves de Oliveira - Nao foi apresentado
comprovagdo de especializacdo com no minimo de 360h. . . .
! A CAT do profissional ndo atende a elaboragdo de projetos Diploma Doc. Dil. | a | Doc. Dil 3/6/2025 47/48
final/executivo de construgdode rodovias
Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM - Extensio PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Eng. Civil Rodrigo Alves de Oliveira - Nao foi apresentado
comprovagdo de especializacdo com no minimo de 360h.
A CAT do profissional ndo atende a elaboragdo de projetos
final/executivo de construgdode rodovias
Total 0,00
1.3 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaboragdo de Projeto de Obra de Arte Especial e/ou Pontes e/ou viadutos
- DATA T Nota Ext
ITEM - Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls empo ofs =Xt
Experiéncia INICIAL FINAL Tem? Pagina(s)
Eng. Civil Felipe Lopes de Lanna (N&o foi apresentado
comprovante de experiéncia)
Atestado: Projeto Executivo de Engenharia de Construcio de OAE = 70m (10.19.3.2)
ITEM - Extensao PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls m
1 .. . . 3786754/2024 67 a 71 15,29
Eng. Civil Felipe Lopes de Lanna (N&o foi apresentado 31810222024 (na
comprovante de experiéncia nao
2 p p ) atende AOE) 72 a 75 0,00
Total 15,29
Equipe técnica opcional complementar
2.1 - Engenheiro Agrimensor ou Engenheiro especialista em topografia, geodésia e/ou geoprocessamento
. DATA Tempo Nota Extra
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls —
INICIAL | FINAL 11,6 Tem? | Pagina(s)
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1 CRQ DocDil. | a | DocDil. | 30/1/2014 | 21/08/2025 11,6

Eng. Agrimensor Anderson Cabral de Oliveira especialista

em pavimentacdo e restauragao rodoviaria

Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM - Extensdo PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
1 Nao apresentado

Eng. Agrimensor Anderson Cabral de Oliveira especialista
em pavimentacdo e restauragao rodoviaria

Total 0,00

2.2 - Engenheiro especialista em geotecnia ou pavimentagao

. DATA Tempo Nota Extra
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls —
INICIAL FINAL 11,6 Tem? Pagina(s)
1 CRQ DocDil. | a | DocDil. | 30/1/2014 | 21/08/2025 11,6
Eng. Civil Danilo de Sa Viana Rezende, Dr. em Geotecnia
Atestado: Projetos de SOkm de Rodovias
ITEM - Extenséio PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
1 Nao apresentado
Eng. Civil Danilo de Sa Viana Rezende, Dr. em Geotecnia
Total 0,00
2.3 - Engenheiro especialista em or¢gamento e planejamento de obras
DATA T Nota Ext
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls cmpo o
INICIAL FINAL Tem? | Pagina(s)
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Eng Civil Eduardo Frederico Arantes Cintra
(documentagdo comprobatoria ndo enviada)
Atestado: Projetos de S0km de Rodovias
ITEM - Extenséio PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Eng Civil Eduardo Frederico Arantes Cintra
(documentag@o comprobatdria ndo enviada)
Total 0,00
2.4 - Engenheiro Ambiental ou Engenheiro especialista em estudos ambientais
DATA Ti Nota Ext
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls mpo oo
INICIAL | FINAL 16,5 Tem? Pagina(s)
1 Eng. Ambiental e Civil Luiza Ignéz Mollica Marotta, Diploma Doc. Dil. | a | Doc.Dil. | 6/2/2009 |21/08/2025| 165 Sim Doc. Dil
mestre em desenvolvimento regional e meio ambiente
Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM - Extenséio PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Eng. Ambiental e Civil Luiza Ignéz Mollica Marotta,
mestre em desenvolvimento regional e meio ambiente
Total 0,00
2.5 - Engenheiro Civil especialista em desapropriagdo e avaliagdo de imoveis
. DATA Tempo Nota Extra
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls —
INICIAL FINAL Tem? Pagina(s)
Eng. Ambiental Magna Monique Gomes de Andrade (Nao
apresentou comprovagao do titulo de especialista na area
pleiteada)
Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM - Extenséo PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Eng. Ambiental Magna Monique Gomes de Andrade (Nao
apresentou comprovagao do titulo de especialista na area
pleiteada)
Total 0,00
Quadro 4 - Pontuacio da capacidade técnica da Equipe
] TEMPO DE EXPERIENCIA ATESTACAO NOTA NOTA NOTA
ITEM EQUIPE TECNICA ANOS NOTA QTD NOTA EXTRA | INDIVID. | FINAL
1 Equipe técnica minima (Classificatoria)
1.1 Engenheiro coordenador 3 3 0 3
1.2 Engenheiro com experiéncia em projetos rodoviarios 0 0
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1.3 Engenheiro com experiéncia em projetos de Obra de Arte Especial 1 0 0
2 Equipe técnica opcional complementar
2.1 Engenheiro Agrimensor ou engenheiro especialista em topografia, geodésia e/ou geoprocessamento 11,6 0 0 4
2.2 Engenheiro especialista em geotecnia ou pavimentagao 11,6 3 0 0 3
23 Engenheiro especialista em or¢gamento e planejamento de obras 0 0 0
2.4 Engenheiro Ambiental ou engenheiro especialista em estudos ambientais 16,5 2 0 0 2
2.5 Engenheiro especialista em desapropriacdo e avaliagdo de imoveis 0 0 0
2.6 Geoblogo 0 0 0
TOTAL: 39,7 9 4 3

Foi atribuida pontuagio neste quesito aos engenheiros apresentados, equipe minima e complementar, conforme do item 10.22.1 do Termo de Referéncia. Desta forma, a licitante
alcangou 12 pontos.

3.5.2 Quesito B — Conhecimento do Objeto

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢@o de pontuagdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.2 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, ¢ analisada a
capacidade do licitante em demonstrar entendimento aprofundado das Instru¢des de Projeto da GOINFRA, do Manual de Analise de Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025), das normas
técnicas aplicaveis e das diretrizes estabelecidas no Termo de Referéncia.

Eventuais inconsisténcias, auséncia de informagdes ou descumprimento dos requisitos previstos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuagao inicial. Tendo em vista esses pardmetros,
passa-se a analise detalhada dos itens de avaliagdo deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "B" - Conhecimento do objeto (NTco)

QUESITO DESCRICAO DO EMPREENDIMENTO CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
) ) o Auséncia da informagao Sim -2
1. Compreensio das caracteristicas técnicas operacionais dos trechos que serdo N T B Z . ~
: apresentacdo de conteudo impertinente, apresentacdo de conteudo sem Niéo 0
projetados o RS . .
contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos desatualizados Nio 0
Auséncia da informagdo Sim 2

Informagdo equivocada, apresentagdo de contetido impertinente,
apresentacdo de conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia,

II. Descrever as caracteristicas do tragado dos trechos, incluindo o tragado em Pre % o ° N
citagdo de apresenta¢do de conteudo impertinente, apresentagéo de

trecho urbano, rural e as possiveis alternativas. ; N e A : Nio 0
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
Bl desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Auséncia da informagao Sim -2
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Informagdo equivocada, apresentagdo de contetido impertinente,
apresentacdo de conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia,
citagdo de apresentagdo de conteudo impertinente, apresentagao de
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

Sub Total:

-6

QUESITO

SITUACAO ATUAL:

CRITERIOS

AVALIACAO

DEDUCAO

B2

1. Identificar e descrever as possiveis interferéncias e relagdes com redes de
servigos e vias existentes

Auséncia da informagdo

Sim

-2

Informagdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
apresentacdo de conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

II. Caracterizar municipios, concentragdes populacionais e atividades econdmicas
afetados

Auséncia da informagdo

Sim

Informagdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
apresentacdo de conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

- Descrever a faixa de dominio e ocorréncia de ocupagdes identificadas, inclusive
sobre passivos ambientais existentes.

Auséncia da informagdo

Sim

-2

Informagdo equivocada, apresentagdo de conteudo impertinente,
apresentacdo de conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de
contetildo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

Sub Total:

-6

QUESITO

CLIMATOLOGIA

CRITERIOS

AVALIACAQ

DEDUCAO

B3

Descrever as variagdes pluviométricas e de temperatura esperadas durante o
cronograma planejado e os riscos associados.

Auséncia da informagdo

Sim

-2

Informagdo equivocada, apresentacéo de conteudo impertinente,
apresentac@o de contetido sem contexto, citagdo sem referéncia,
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de
contetildo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descri¢ao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

Sub Total:

-2
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FOTO
- APRESENTADA ; -
QUESITO FOTOS CRITERIOS GEORREFERENCIA DEDUCAO
E/OU DATA
B4 presentacio do relatorio fotografico por trecho, sendo 4 fotos em cada relatorio, uséncia de foto ou local divergente; foto sem im =
A tacdo do relatorio fotografi trech do 4 fot da relat A de fot local d fot S 1
conforme Anexo IV. georreferenciamento e/ou sem data. Sim -1
Sub Total: -2
NOTA
FINAL: L
Em analise ao Quesito B da proposta técnica, verifica-se que a documentagio apresentada atende parcialmente aos critérios estabelecidos no edital. Quanto ao item B1, ndo foram
devidamente descritas as caracteristicas técnicas e operacionais dos trechos, limitando-se apenas @ mengao de potenciais problemas, sem apresentar alternativas de solu¢do. As Obras
de Arte Especiais (OAEs) ndo foram tratadas de forma adequada, restringindo-se a citagdes genéricas, sem detalhamento das que serdo projetadas.
No que se refere ao item B2, a caracterizacdo dos municipios foi apresentada de forma superficial, sem contemplar aspectos socioecondmicos relevantes, nem a devida abordagem
quanto aos passivos ambientais existentes. Igualmente, no item B3 néo foram incluidas informagdes acerca das variagdes pluviométricas e de temperatura que impactam o objeto do
contrato.
Por fim, observa-se que o item B4 ndo foi atendido, uma vez que os relatdrios fotograficos ndo foram apresentados em conformidade com o Anexo IV.
Dessa forma, considerando o atendimento parcial aos itens que compdem o Quesito B, foi deduzida a pontuacdo correspondente, resultando na nota final de 14 pontos.
3.5.3 Quesito C — Metodologia e Programa de Trabalho
A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢@o de pontuacdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.3 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, ¢ analisada a
capacidade do licitante em apresentar uma metodologia clara, consistente e alinhada ao objeto contratado, demonstrando entendimento aprofundado da metodologia de execucdo — detalhamento
dos métodos e processos adotados na elaborag@o do projeto executivo de engenharia para implantagdo rodoviaria; modelo administrativo — descrigdo da estrutura da equipe técnico-administrativa,
atribui¢des dos setores envolvidos e forma de interagdo com a GOINFRA para a transferéncia de dados, documentos e relatorios; recursos técnicos — relagdo de equipamentos, ferramentas e
solugdes de informatica a serem utilizados; conhecimento técnico — demonstragdo de familiaridade com os servigos a serem executados nos trechos do grupo licitado.
PONTUACAO QUESITO "C" - Metodologia e Programa de Trabalho (NTmp)
QUESITO FORMA DE EXECUCAO CRITERIOS QTD DE ERROS| DEDUCAQ
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as 0 0
Apresentar a Abordagem Metodologica que sera empregada, comparando as defini¢des deste Termo de Referéncia
vantagens ¢ desvantagens sobre o emprego das metodologias dgeis e/ou de gestdo |Dados desatualizados ou equivocados 1 -1
tradicional de projetos para o escopo contratado Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as 0 0
Apresentar os processos e procedimentos que serdo empregados na elaboragdo do |defini¢des deste Termo de Referéncia
Cl1 projeto e seus estudos, incorporando os critérios de padronizagdo, flexibilidade ¢  |Dados desatualizados ou equivocados 1 -1
adaptabilidade para lidar com mudangas € imprevistos Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
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Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as

Explicitagdo das técnicas, ferramentas e eventuais recursos humanos, defini¢des deste Termo de Referéncia 0 ¢
tecnologicos, moveis e imoveis necessarios a execugdo do projeto, com finalidade |Dados desatualizados ou equivocados 2 2
de cumprimento as Instrugdes de Projetos (IP's) da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -4
QUESITO GESTAO DE EQUIPE CRITERIOS AVALIACAO| DEDUCAO
Apresentar o cronograma de utilizagdo da equipe técnica contendo identificagdo  |Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 3 3
das atividades previstas e distribuicdo das equipes ao longo do periodo de definigSes deste Termo de Referéncia
execugdo dos servigos, coerente com os prazos definidos neste Termo de Dados desatualizados ou equivocados 0 0
Referéncia e as etapas do Manual de Analise de Projetos Rodovidrios da Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Anélise de 0 0
@ GOINFRA Projetos Rodovidrios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as
Descrever o modelo administrativo a ser utilizado, especificando a atuagdo da definicdes deste Termo de Referéncia 0 0
equipe a ser alocada, as a.tribui(;()es dos setores envolvido; e as interfaces com a Dados desatualizados ou equivocados 1 1
GOINFRA, sempre relacionando com as Etapas estabelecidas neste Termo de
Referéncia e a0 Manual de Analise de Projetos Rodoviarios da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -4
QUESITO COMUNICACAO CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
Apresentar as estratégias relacionadas & comunicagdo que serdo empregadas, Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 3 3
abrangendo o plano de comunicagdo, as diretrizes para atendimento as demandas, |defini¢des deste Termo de Referéncia
C3 a frequéncia das intera¢des e 0s tipos de comunicagdo a serem empregados nos Dados desatualizados ou equivocados 0 0
projetos e a forma de formalizagdo do contetido a ser contratado, sempre coerente |(Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Anélise de
com o Guia de Aceitagdo de Projetos da GOINFRA. Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis. 0 0
Sub Total: -3
QUESITO DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL NA EXECUCAO DO OBJETO CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 6 6
. ) . |definigdes deste Termo de Referéncia
c4 Abordaf o desepvolwmento sustentaAveI. na execugdo contratual, segundo suas trés Dados desatualizados ou equivocados 0 0
dimensdes: social, ambiental e econdmica
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodovidrios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -6
QUESITO PRODUTOS CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
defini¢des deste Termo de Referéncia
Descrever os produtos a serem materializados durante a execugao do contrato Dados desatualizados ou equivocados 0 0
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Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
s Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetdo técnico ou sobre as
. o 0 0
) . 50 il ) defini¢des deste Termo de Referéncia
Desgrever os mecanismos de controle que serdo implementados para garantir a Dados desatualizados ou equivocados 3 0
qualidade do produto - - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
NOTA FINAL 13
Em analise ao Quesito C da proposta técnica, constata-se que a documentagao apresentada ndo atendeu integralmente aos critérios estabelecidos no edital. Quanto ao C1 nao foram
apresentadas comparagdes entre metodologias ageis e tradicionais, tampouco foram descritas as vantagens e desvantagens do emprego de cada uma.
Da mesma forma, ndo foram detalhados os processos e procedimentos a serem empregados na execugdo dos servigos, apresentando-se explanagdo insuficiente acerca dos critérios
estabelecidos no Termo de Referéncia.
Ainda, ndo foi anexado o cronograma fisico de execug@o, nem houve a devida alocagdo da equipe técnica aos marcos previstos. Ressalta-se, também, a auséncia de abordagem quanto
ao desenvolvimento sustentavel e de mecanismos de controle e garantia da qualidade do produto a ser entregue.
Diante dessas omissdes, conclui-se que o atendimento ao Quesito C foi parcial e limitado, implicando dedugéo na pontuagdo atribuida, resultando na nota final de 13 pontos.
3.5.4 Quesito D — Relaciio dos Produtos a serem Entregues
A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuacdo maxima de 10 (dez) pontos, Quadro 3 do item 10.22.4 conforme o Termo de Referéncia. Para efeito de pontuacdo, serdo
considerados as combinagdes do seguintes tipos de dimensionamento: Método DNER IPR-719, conforme norma DNER IPR-719; Método da Resiliéncia, conforme norma DNER PRO 269/94;
Método Medina (Mecanicista-Empirico), conforme norma DNIT IS-247; Método Mecanicista, conforme norma IPR-719.
PONTUACAO QUESITO "D" - Relaciio dos produtos que seriio entregues (NTrp)
ITEM TIPOS DE DIMENSIONAMENTO PARA REFERENCIA DE POI;II'{TIE;ACAO DA RELACAO DE PRODUTOS A SEREM ENTREGUES AVALIACAO NOTA FINAL
I Método DNER - IPR-719 Nio
II Método da Resiliéncia - DNER PRO 269/94 Nao 0
111 Meétodo Medina (Mecanicista Empirico) - DNIT 1S-247 Nao
v Método Mecanicista - IPR-719 Nao

Nao foi apresentada a Declara¢ao de Produtos a Serem Entregues, conforme Anexo III do Termo de Referéncia. Dessa forma, foi atribuida a nota 0 a licitante.

3.5.5 Deducdes apresentacio da proposta técnica
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A dedugdo referente a apresentacdo da Proposta Técnica foi realizada de acordo com os elementos textuais obrigatorios mencionados no item 10.20.1 do Termo de Referéncia. A auséncia de cada

elemento textual implicara na dedug@o de 1 (um) ponto da pontuacdo total da Proposta Técnica (NT).

Apresentacgio da Proposta Técnica
QUESITO DESCRICAO VERIFICACAO DESCONTOS
a) Capa Apresentou 0
b) Folha de rosto Apresentou 0
c) Resumo Apresentou 0
d) Sumario Apresentou 0
e) Introdugdo Apresentou 0
f) Desenvolvimento (Apresentagdo do quesitos) Apresentou 0
g) Consideragoes finais Apresentou 0
h) Referéncias Apresentou 0
Sub Total: 0
A proposta foi apresentada em conformidade com o disposto no item 10.20.1 do Termo de Referéncia.
Pontuagdo da Proposta Técnica
Quadro 1 - Distribui¢ao da proposta técnica
- PONTUACAO MAXIMA -
QUESITO DESCRICAO DOS QUESITOS . PONTUACAO CONQUISTADA
Conteudo Total
A Capacidade Técnica da Equipe da Licitante (CE) N/A 30 12
B Conhecimento do objeto (CO) 30 30 14
C Metodologia e Programa de Trabalho (MP) 30 30 13
D Relagdo dos produtos que serdo entregues (RP) N/A 10 0
Total de Pontos: 100 39
Apresentacdo da Proposta Técnica Total dos Descontos: 0
Nota Técnica Total (NT): 39

3.6.Licitante 6 - WRC Solugoes

VERIFICACAO DA CAPACITACAO E EXPERIENCIA DO LICITANTE

Em conformidade com o item 10.19.3 do Termo de Referéncia, para comprovar a capacitagio técnica e a experiéncia no processo de licitagdo, as empresas devem demonstrar que ja executaram

os itens de maior relevancia do objeto a ser contratado. Nesta contratagdo, a comprovagdo sera realizada através da apresentagdo de Certiddo de Acervo Técnico (CAT) ou documentos
equivalentes que atestem sua experiéncia anterior na execugdo de Projeto Executivo de Construg¢@o ou Implantagdo de Rodovia e/ou Duplicagdo km e Projeto Executivo de Engenharia de

Construgdo de OAE m.

Concorréncia n° 54/2025
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Apresenta-se a Memorial de Verificagéo referente ao atendimento dos requisitos exigidos para atestagdo da Capacitagdo e Experiéncia do Licitante, para que, desde que atendidos os critérios
minimos, seja procedida a analise técnica da proposta, conforme os critérios de julgamento estabelecidos.

DPJ

Diretoria de
Projetos de Obras
Rodoviarias

Concorréncia n°

CONTRATACAO:

Objeto:

EMPRESA:

Verificacido da Capacitagio e da Experiéncia do Licitante

60/2025

Elaboracao de projeto executivo para duplicaciio da rodovia GO-060, nos

trechos integrantes do Grupo D25.2

Elaboragéo de projeto executivo para duplica¢do da rodovia GO-060, nos trechos integrantes do
Grupo D25.2: (I) GO-060, trecho de Trindade (final da duplicagdo) a Santa Barbara; e (II)
GO-060, trecho de Santa Barbara a Nazario (Entr. GO-156).

Licitante 6 - WRC Solucdes Situacao: Atendido

Em conformidade com o disposto no item 10.19.3 do Termo de Referéncia, apresentamos, a seguir, a Memoria de Calculo referente ao crédito esperado para a Verificagdo da Capacita¢do e Experiéncia do Licitante,
conforme o critério de julgamento estabelecido.

Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensio Apresentada (km Atendeu ao Critério Exigido
a Projeto Executivo d@ Construcaq ou }mplantaqao de 41352 DocDil. | a 125 85.6 Atendido
Rodovia e/ou Duplicagdo
85,6 Atendido
Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensido Apresentada (m) Atendeu ao Critério Exigido
b Projeto Executivo de Engenharia de Construgdo de OAE 90542 Doc. Dil. | a | 1-10 100 Atendido
100 Atendido

Nao serdo aceitos como servigos similares ou de complexidade superior a elaboragdo de projetos de pavimentag@o urbana ou distritos industriais e acessos, projeto estrutural de bueiros celulares e galerias de aguas
pluviais, ou projeto de reconstrug@o de pavimento e restaura¢do funcional.

Os Atestados Técnicos apresentados com quantitativos em metros quadrados serdo convertidos em km, considerando-se a largura média de 9,60 metros.

3.6.1 Quesito A — Capacidade Técnica da Equipe da Licitante

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuagdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.1 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, cada requisito ¢
analisado individualmente, considerando a formagdo académica, especializagdo, experiéncia comprovada e adequagdo ao perfil técnico exigido, conforme Quadro 2 do Termo de Referéncia.

Eventuais inconsisténcias, auséncia de documentos ou descumprimento dos requisitos técnicos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuacdo inicial. Tendo em vista esses pardmetros, passa-se

a analise detalhada dos itens de avaliagdo deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "A" - CAPACIDADE TECNICA DA EQUIPE DA LICITANTE (NTce)

Equipe técnica minima (classicatoria, conforme item 10.22.1.2 do Termo de Referéncia)

1.1 - 1(um) Engenheiro Supervisor / Coordenador

- DATA Ti Nota Ext
ITEM - Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls b o
Experiéncia INICTAL | FINAL 14,4 Tem? Pagina(s)
1 Eng. Civil Rivers Teixeira Raimundo CRQ Doc. Dil | a | 1 3/1/2011 3/6/2025 14,4 Nao
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Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM - Extensao PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
1 Eng. Civil Rivers Teixeira Raimundo 41352 Doc.Dil. | a 1-5 85,60
Total 85,60

1.2 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaboragdo de Projeto Final ou Executivo de Engenharia Rodoviaria

ITEM - Tempo de

DATA T E
emp PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls empo Nota Extra
Experiéncia

INICIAL | FINAL Tem? Pigina(s)

Eng. Civil WELLINGTON FANAIA PEREIRA JUNIOR
(Apesar de diligenciado, ndo aparesentou documentagéo
para comprovagao do tempo de experiéncia)

Atestado: Projetos de SOkm de Rodovias

ITEM - Extensdo PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Eng. Civil WELLINGTON FANAIA PEREIRA JUNIOR
(Apesar de diligenciado, ndo aparesentou documentagao
para comprovagdo do tempo de experiéncia)
Total 0,00

1.3 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaboragido de Projeto de Obra de Arte Especial e/ou Pontes e/ou viadutos

ITEM - Tempo de

. DATA Tempo Nota Extra
A PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls
Experiéncia

INICIAL FINAL Tem? Pagina(s)

Eng. Civil CONSTANTINO FERNANDES NETO (Apesar
de diligenciado, ndo apresentou documentagéo para
comprovagdo do tempo de experiéncia)

Atestado: Projeto Executivo de Engenharia de Construcio de OAE = 70m (10.19.3.2)
ITEM - Extenséo PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls

m
Eng. Civil CONSTANTINO FERNANDES NETO (Apesar
de diligenciado, ndo apresentou documentagdo para
comprovagdo do tempo de experiéncia)
Total 0,00
Quadro 4 - Pontuacio da capacidade técnica da Equipe
| TEMPO DE EXPERIENCIA ATESTACAO NOTA NOTA NOTA
ITEM EQUIPE TECNICA ANOS NOTA QTD NOTA EXTRA INDIVID. FINAL
1 Equipe técnica minima (Classificatoria)
1.1 Engenheiro coordenador 14,4 5 5 0 10
1.2 Engenheiro com experiéncia em projetos rodoviarios 0 0 0
1.3 Engenheiro com experiéncia em projetos de Obra de Arte Especial 0 0 0
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2 Equipe técnica opcional complementar
2.1 Engenheiro Agrimensor ou engenheiro especialista em topografia, geodésia e/ou geoprocessamento 0 0 0
2.2 Engenheiro especialista em geotecnia ou pavimentagao 0 0 0
2.3 Engenheiro especialista em or¢amento e planejamento de obras 0 0 0
2.4 Engenheiro Ambiental ou engenheiro especialista em estudos ambientais 0 0 0
2.5 Engenheiro especialista em desapropriacdo e avaliagdo de imoveis 0 0 0
2.6 Geologo 0 0 0
TOTAL: 14,4 5 1 5

Foi atribuida nota aos critérios apresentados pela licitante que atendem ao solicitado no Termo de Referéncia sendo atribuida a nota de 10 pontos.

3.1.2 Quesito B — Conhecimento do Objeto

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuagdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.2 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, é analisada a
capacidade do licitante em demonstrar entendimento aprofundado das Instru¢des de Projeto da GOINFRA, do Manual de Analise de Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025), das normas
técnicas aplicaveis e das diretrizes estabelecidas no Termo de Referéncia.

Eventuais inconsisténcias, auséncia de informagdes ou descumprimento dos requisitos previstos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuacao inicial. Tendo em vista esses parametros,
passa-se a analise detalhada dos itens de avaliagdo deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "B" - Conhecimento do objeto (NTco)

QUESITO DESCRICAO DO EMPREENDIMENTO CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
) ) o Auséncia da informagao Sim -4
1. Compreensdo das caracteristicas técnicas operacionais dos trechos que serdo - T . = , ~
: apresentacdo de conteudo impertinente, apresentagdo de contetido sem Néo 0
projetados o . . .
contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos desatualizados Nio 0
Auséncia da informagao 2

Informagdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
apresentacdo de conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia,
citagdo de apresentagdo de conteudo impertinente, apresentagdo de
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

II. Descrever as caracteristicas do tragado dos trechos, incluindo o tragado em
trecho urbano, rural e as possiveis alternativas. Nio 0

B1

Auséncia da informagio -2

Informagdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
apresentacdo de conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia,
citagdo de apresenta¢do de conteudo impertinente, apresentagdo de
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

II1. Descrever as caracteristicas das Obras de Arte Especiais (OAEs) que serdo

projetadas. Nio 0

Sub Total: -8
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QUESITO SITUACAO ATUAL: CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
Auséncia da informagao Sim -4
Informacgdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
1. Identificar e descrever as possiveis interferéncias e relagdes com redes de apresNentaqao de conteNudO sem corntex.to, c1ta}(;ao sem referenc1~a,
servicos e vias existentes citagdo de apresentagdo de conteudo impertinente, apresentagdo de Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Auséncia da informagao Sim -4
Informacgdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
II. Caracterizar municipios, concentragdes populacionais e atividades econdmicas apresNentagao de conte}ldo sem co'ntex.to, c1tgc;ao sem referenc1~a,
B2 afetados citagdo de apresentagdo de conteudo impertinente, apresentagdo de Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Auséncia da informagao Sim -4
Informagdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
- Descrever a faixa de dominio e ocorréncia de ocupagdes identificadas, inclusive aPreSNentaan de contfiudo sem co'ntex.to, Cm.";ao sem referenclNa,
sobre passivos ambientais existentes citagdo de apresentacao de contetido impertinente, apresentagéo de Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: -12
QUESITO CLIMATOLOGIA CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
Auséncia da informagao Sim -4
Informacdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
Descrever as variagdes pluviométricas e de temperatura esperadas durante o apres~enta<;ao de conteNudo sem co'ntex‘to, c1tz}(;ao sem referenc1~a,
B3 cronograma planejado e os riscos associados citagdo de apresentagdo de conteudo impertinente, apresentagdo de Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descri¢do
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: -4
FOTO
. APRESENTADA ; ~
QUESITO FOTOS CRITERIOS GEORREFERENCIA DEDUCAO
E/OU DATA
B4 Apresentacdo do relatorio fotografico por trecho, sendo 4 fotos em cada relatorio, Auséncia de foto ou local divergente; foto sem Sim =l
conforme Anexo IV. georreferenciamento e/ou sem data. Sim -1
Sub Total: -2
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NOTA
FINAL:

Em analise ao Quesito B da Proposta Técnica, verifica-se que a documentagio apresentada nio atende integralmente aos critérios estabelecidos no edital e no Termo de Referéncia.
Constatou-se que a empresa nao seguiu o escopo técnico definido no referido termo, bem como deixou de apresentar os Relatdrios Técnicos conforme o modelo exigido, o que
compromete a uniformidade da avaliagdo e a verificagdo dos parametros técnicos solicitados.

Dessa forma, considerando as inconformidades identificadas e a limita¢do na aderéncia ao escopo e formato estabelecidos, a empresa obteve a nota final de 4 (quatro) pontos no

Quesito B.

3.1.3 Quesito C — Metodologia e Programa de Trabalho

A avaliaco deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuagdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.3 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, é
analisada a capacidade do licitante em apresentar uma metodologia clara, consistente e alinhada ao objeto contratado, demonstrando entendimento aprofundado da metodologia de
execugdo — detalhamento dos métodos e processos adotados na elaborag@o do projeto executivo de engenharia para implantagdo rodoviaria; modelo administrativo — descrigéo da
estrutura da equipe técnico-administrativa, atribui¢des dos setores envolvidos e forma de interagdo com a GOINFRA para a transferéncia de dados, documentos e relatorios; recursos
técnicos — relagdo de equipamentos, ferramentas e solu¢des de informatica a serem utilizados; conhecimento técnico — demonstracdo de familiaridade com os servigos a serem

executados nos trechos do grupo licitado.

Concorréncia n° 54/2025

PONTUACAO QUESITO "C" - Metodologia e Programa de Trabalho (NTmp)
QUESITO FORMA DE EXECUCAO CRITERIOS QTD DE ERROS| DEDUCAQ
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as 0 0
Apresentar a Abordagem Metodologica que sera empregada, comparando as defini¢des deste Termo de Referéncia
vantagens ¢ desvantagens sobre o emprego das metodologias dgeis e/ou de gestdo |Dados desatualizados ou equivocados 2 22
tradicional de projetos para o escopo contratado Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
Apresentar os processos e procedimentos que serdo empregados na elaboragdo do |defini¢des deste Termo de Referéncia
Cl1 projeto e seus estudos, incorporando os critérios de padronizacdo, flexibilidade e | Dados desatualizados ou equivocados 2 2
adaptabilidade para lidar com mudangas € imprevistos Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as 0 0
Explicitagdo das técnicas, ferramentas e eventuais recursos humanos, defini¢des deste Termo de Referéncia
tecnol6gicos, moveis e imoveis necessarios a execugdo do projeto, com finalidade |Dados desatualizados ou equivocados 2 0
de cumprimento as Instrugdes de Projetos (IP's) da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de ) 5
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -6
QUESITO GESTAO DE EQUIPE CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
Apresentar o cronograma de utilizagdo da equipe técnica contendo identificagdo  |Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteiido técnico ou sobre as 0 0
das atividades previstas e distribuicdo das equipes ao longo do periodo de definigdes deste Termo de Referéncia
execugdo dos servigos, coerente com os prazos definidos neste Termo de Dados desatualizados ou equivocados 3 -3
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Referéncia e as etapas do Manual de Analise de Projetos Rodoviarios da Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de
© GOINFRA Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis. 0 2
L » ) Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
Des‘crever o0 modelo admm}strgtwo a ser utilizado, esp.ec1ﬁcand.o a atuagdo da definicdes deste Termo de Referéncia 0 0
equipe a ser alocada, as atribui¢cdes dos setores envolvidos e as interfaces com a Dados desatualizados ou equivocados 1 1
GOINFRA, sempre relacionando com as Etapas estabelecidas neste Termo de - ——— d — —
Referéncia e a0 Manual de Anélise de Projetos Rodoviarios da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -4
QUESITO COMUNICACAO CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAQO
Apresentar as estratégias relacionadas & comunicag@o que serdo empregadas, Impe.rtiPéncia ou inconsisténcia fObTe o conteudo técnico ou sobre as 0 0
abrangendo o plano de comunicagéo, as diretrizes para atendimento as demandas, definigdes deste Termo de Referéncia
C3 a frequéncia das interagdes e 0s tipos de comunicagéo a serem empregados nos Dados desatualizados ou equivocados 6 -6
projetos e a forma de formalizagédo do contetido a ser contratado, sempre coerente |(Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de
com o Guia de Aceitagdo de Projetos da GOINFRA. Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis. 0 0
Sub Total: -6
QUESITO DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL NA EXECUCAO DO OBJETO CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetdo técnico ou sobre as
. o 0 0
) defini¢des deste Termo de Referéncia
Abordar o desenvolvimento sustentavel na execugdo contratual, segundo suas trés ; ;
C4 . ~ . . o Dados desatualizados ou equivocados 3 -3
dimensdes: social, ambiental e econdmica - - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -3
QUESITO PRODUTOS CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as 2 2
defini¢des deste Termo de Referéncia
Descrever os produtos a serem materializados durante a execugao do contrato Dados desatualizados ou equivocados 0 0
Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
s Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as
. . 0 0
] . N ) defini¢des deste Termo de Referéncia
Desgrever os mecanismos de controle que serdo implementados para garantir a Dados desatualizados ou equivocados 3 3
qualidade do produto - - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -5
I\IOTA FINAL{ 6
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Na analise do Quesito C da proposta técnica, constatou-se que a documentagéo apresentada ndo seguiu o escopo definido no Termo de Referéncia, bem como deixou de descrever os

padrdes e procedimentos a serem adotados para a apresentagdo dos projetos a GOINFRA, conforme solicitado.

Dessa forma, considerando as lacunas na abordagem dos critérios estabelecidos ¢ a auséncia de detalhamento quanto aos padrdes técnicos exigidos, a licitante obteve a nota final de 6

(seis) pontos no Quesito C.

3.1.4 Quesito D — Relacio dos Produtos a serem
Entregues

A avaliac@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuacdo maxima de 10 (dez) pontos, Quadro 3 do item 10.22.4 conforme o Termo de Referéncia. Para efeito de pontuacao, serdo
considerados as combinagdes do seguintes tipos de dimensionamento: Método DNER IPR-719, conforme norma DNER IPR-719; Método da Resiliéncia, conforme norma DNER PRO 269/94;

Método Medina (Mecanicista-Empirico), conforme norma DNIT IS-247; Método Mecanicista, conforme norma IPR-719.

PONTUACAO QUESITO "D" - Relaciio dos produtos que seriio entregues (NTrp)
ITEM TIPOS DE DIMENSIONAMENTO PARA REFERENCIA DE POIZII;I‘]E;ACAO DA RELACAO DE PRODUTOS A SEREM ENTREGUES AVALIACAO NOTA FINAL
I Método DNER - IPR-719 Nao
I Método da Resiliéncia - DNER PRO 269/94 Nao 0
11 Método Medina (Mecanicista Empirico) - DNIT 1S-247 Nao
v Meétodo Mecanicista - IPR-719 Nao
A licitante ndo apresentou a declaragdo de produtos a serem entregues, conforme o documento anexo ao Termo de Referéncia, de modo a ser atribuida a nota 0.
3.1.5 Deducdes apresentacio da proposta técnica
A deduc@o referente a apresentagdo da Proposta Técnica foi realizada de acordo com os elementos textuais obrigatorios mencionados no item 10.20.1 do Termo de Referéncia. A auséncia de cada
elemento textual implicara na dedug@o de 1 (um) ponto da pontuagédo total da Proposta Técnica (NT).
Apresenta¢io da Proposta Técnica
QUESITO DESCRICAO VERIFICACAO DESCONTOS
a) Capa Apresentou 0
b) Folha de rosto Apresentou 0
c) Resumo Apresentou 0
d) Sumario Apresentou 0
e) Introdugéo Apresentou 0
f) Desenvolvimento (Apresentagdo do quesitos) Apresentou 0
2) Consideragdes finais Apresentou 0
h) Referéncias Nao Apresentou -1
Sub Total: -1
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Nao foi apresentada as referéncias, de modo que ndo houve a dedugdes de 1 ponto na nota final da licitante.

Pontuacio da Proposta Técnica

Quadro 1 - Distribui¢ao da proposta técnica

QUESITO DESCRICAO DOS QUESITOS PONTUACAO MAXIMA )
Contetido Total PONTUAGAO CONQUISTADA
A Capacidade Técnica da Equipe da Licitante (CE) N/A 30 10
B Conhecimento do objeto (CO) 30 30
C Metodologia e Programa de Trabalho (MP) 30 30 6
D Relagio dos produtos que serdo entregues (RP) N/A 10 0
Total de Pontos: 100 20
Apresentacdo da Proposta Técnica Total dos Descontos: -1
Nota Técnica Total (NT): 19

3.7.Licitante 7 - Consorcio Eng Goids
VERIFICACAO DA CAPACITACAO E EXPERIENCIA DO LICITANTE

Em conformidade com o item 10.19.3 do Termo de Referéncia, para comprovar a capacitagdo técnica e a experiéncia no processo de licitagdo, as empresas devem demonstrar que ja executaram
os itens de maior relevancia do objeto a ser contratado. Nesta contratag@o, a comprovagdo sera realizada através da apresentacdo de Certiddo de Acervo Técnico (CAT) ou documentos
equivalentes que atestem sua experiéncia anterior na execucdo de Projeto Executivo de Construgdo ou Implantacdo de Rodovia e/ou Duplicagdo km e Projeto Executivo de Engenharia de
Construgdo de OAE m.

Apresenta-se a Memorial de Verificago referente ao atendimento dos requisitos exigidos para atestacdo da Capacitacdo e Experiéncia do Licitante, para que, desde que atendidos os critérios
minimos, seja procedida a analise técnica da proposta, conforme os critérios de julgamento estabelecidos.

Concorréncia n°

CONTRATACAO:

Objeto:

EMPRESA:

Verificacido da Capacitacio e da Experiéncia do Licitante

60/2025
Elaboragao de projeto executivo para duplica¢iio da rodovia GO-060, nos
trechos integrantes do Grupo D25.2

Elaboracdo de projeto executivo para duplicacdo da rodovia GO-060, nos trechos integrantes do
Grupo D25.2: (I) GO-060, trecho de Trindade (final da duplicagdo) a Santa Barbara; e (II)
GO-060, trecho de Santa Barbara a Nazario (Entr. GO-156).

Licitante 7 - Consorcio Eng Goias Situagdo: Atendido

Concorréncia n° 54/2025
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Em conformidade com o disposto no item 10.19.3 do Termo de Referéncia, apresentamos, a seguir, a Memoria de Calculo referente ao crédito esperado para a Verificagdo da Capacitagdo e Experiéncia do Licitante,
conforme o critério de julgamento estabelecido.
Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensio Apresentada (km Atendeu ao Critério Exigido
a Projeto Executivo d@ Construqaq ou ~Implantagao de 003.422/03 13 a 18 94.43 Atendido
Rodovia e/ou Duplicagao
94,43 Atendido
Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensdo Apresentada (m) Atendeu ao Critério Exigido
b Projeto Executivo de Engenharia de Construgdo de OAE 003.422/03 13 | a | 18 630 Atendido
630 Atendido

Nao serdo aceitos como servigos similares ou de complexidade superior a elaborag@o de projetos de pavimentagdo urbana ou distritos industriais e acessos, projeto estrutural de bueiros celulares e galerias de dguas
pluviais, ou projeto de reconstrug@o de pavimento e restaura¢ao funcional.

Os Atestados Técnicos apresentados com quantitativos em metros quadrados serdo convertidos em km, considerando-se a largura média de 9,60 metros.

3.7.1 Quesito A — Capacidade Técnica da Equipe da Licitante

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuagdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.1 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, cada requisito ¢
analisado individualmente, considerando a formagdo académica, especializagdo, experiéncia comprovada e adequagdo ao perfil técnico exigido, conforme Quadro 2 do Termo de Referéncia.
Eventuais inconsisténcias, auséncia de documentos ou descumprimento dos requisitos técnicos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuacdo inicial. Tendo em vista esses pardmetros, passa-se

a analise detalhada dos itens de avaliag@o deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "A" - CAPACIDADE TECNICA DA EQUIPE DA LICITANTE (NTce)

Equipe técnica minima (classicatéria, conforme item 10.22.1.2 do Termo de Referéncia)

1.1 - 1(um) Engenheiro Supervisor / Coordenador

TTEM - Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls DATA Tempo Nota Extra
Experiéncia INICIAL FINAL 44,6 Tem? Pagina(s)
1 Eng. Civil Frederico Peganha Couto especialista em Diploma 23 a 24 21/11/1980 | 23/6/2025 446 Sim 22
engenharia de transportes
Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM - Extensido PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
1 Eng. Civil Frederico PF:qanha Couto especialista em 4572007 25 a 1 132,00
engenharia de transportes
Total 132,00
1.2 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaboracdo de Projeto Final ou Executivo de Engenharia Rodoviaria
- DATA T Nota Ext
ITEM - Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls Smpo o —xm.
Experiéncia INICIAL | FINAL 51,1 Tem? Pagina(s)
1 Eng Civil Armando Freire Figueiredo Diploma 34 | | 36 7/6/1974 | 23/6/2025 51,1 Nao
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Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM - Extensido PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
1 Eng Civil Armando Freire Figueiredo 500/97 - CAT Coorden 36 a 41
Total 0,00

1.3 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaboragdo de Projeto de Obra de Arte Especial

. DATA T ta Ext
ITEM - Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls mpo Nota Extra
Experiéncia INICIAL FINAL 35,6 Tem? Pagina(s)

Eng Civil José Carlos Rodrigues Lourengo especialista em

1 . N .
engenharia de estradas - énfase em drenagem de rodovias

Diploma 42 a 43 13/12/1989 | 23/6/2025 35,6 Sim 44-45

Atestado: Projeto Executivo de Engenharia de Construcio de OAE = 70m (10.19.3.2)
ITEM - Extensio PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls m

Eng Civil José Carlos Rodrigues Lourengo especialista em

1 . « .
engenharia de estradas - énfase em drenagem de rodovias

001.287/14 48 a 57 104,97

Total 104,97

Equipe técnica opcional complementar

2.1 - Engenheiro Agrimensor ou Engenheiro especialista em topografia, geodésia e/ou geoprocessamento
. DATA Tempo Nota Extra
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls —
INICIAL FINAL Tem? Pagina(s)
| | Niio
Atestado: Projetos de SOkm de Rodovias
ITEM - Extensdo PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
I
Total 0,00
Quadro 4 - Pontuaciio da capacidade técnica da Equipe
, TEMPO DE EXPERIENCIA ATESTACAO NOTA NOTA NOTA
ITEM EQUIPE TECNICA ANOS NOTA QTD NOTA EXTRA INDIVID. FINAL
1 Equipe técnica minima (Classificatoria)
1.1 Engenheiro coordenador 44,6 5 1 5 1 11
1.2 Engenheiro com experiéncia em projetos rodoviarios 51,1 4 0 0
1.3 Engenheiro com experiéncia em projetos de Obra de Arte Especial 35,6 3 1 3 1 7
2 Equipe técnica opcional complementar
2.1 Engenheiro Agrimensor ou engenheiro especialista em topografia, geodésia e/ou geoprocessamento 0 0 26
2.2 Engenheiro especialista em geotecnia ou pavimentagdo 28,9 3 1 3 1 7
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23 Engenheiro especialista em or¢gamento e planejamento de obras 0 0 0

2.4 Engenheiro Ambiental ou engenheiro especialista em estudos ambientais 0 0 0

2.5 Engenheiro especialista em desapropriacéo e avaliagdo de imoveis 0 0 0

2.6 Geodlogo 0 0 0
TOTAL:| 160,2 15 3 11

Foi atribuida pontuagao neste quesito aos engenheiros apresentados que comprovaram as especialidades de acordo com a alinea “a” do item 10.22.1.7 do Termo de Referéncia. Desta
forma, a licitante alcangou 30 pontos.

3.7.2 Quesito B — Conhecimento do Objeto

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢@o de pontuagdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.2 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, ¢ analisada a
capacidade do licitante em demonstrar entendimento aprofundado das Instru¢des de Projeto da GOINFRA, do Manual de Analise de Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025), das normas
técnicas aplicaveis e das diretrizes estabelecidas no Termo de Referéncia.

Eventuais inconsisténcias, auséncia de informagdes ou descumprimento dos requisitos previstos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuagéo inicial. Tendo em vista esses pardmetros,
passa-se a analise detalhada dos itens de avaliagdo deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "B" - Conhecimento do objeto (NTco)

QUESITO DESCRICAO DO EMPREENDIMENTO CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
) ) o Auséncia da informagao Nao 0
I. Compreensio das caracteristicas técnicas operacionais dos trechos que serdo N T B - N =
projetados apresentacdo de conteudo impertinente, apresentacdo de conteudo sem Néo 0
contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos desatualizados Nio 0
Auséncia da informagdo Nao 0

Informagdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
apresentacdo de conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia,

II. Descrever as caracteristicas do tragado dos trechos, incluindo o tragado em N - o ; N
citacdo de apresentagdo de contetido impertinente, apresentagdo de

trecho urbano, rural e as possiveis alternativas. ’ N T A ; Sim -1
contetildo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
Bl desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Auséncia da informagdo Nao 0
Informagdo equivocada, apresentagdo de conteudo impertinente,
II1. Descrever as caracteristicas das Obras de Arte Especiais (OAEs) que serao apres~entaqao de conte~udo sem co'ntex'to, mtggao sem referenc1~a,
projetadas citagdo de apresenta¢do de conteudo impertinente, apresentagao de Sim 5
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: -3
| QuUESsITO | SITUACAO ATUAL: CRITERIOS AVALIACAQ DEDUCAO |

Concorréncia n° 54/2025



o | GO
Diretoria de b
Projetos de Obras L N F R ﬁ

Rodoviarias

GOVERND’DE

ZGOIA

O ESTADO QUE DA CERTO

Concorréncia n° 54/2025

Auséncia da informagdo Nao 0
Informagdo equivocada, apresentagdo de contetido impertinente,
I. Identificar e descrever as possiveis interferéncias e relagdes com redes de apresNentaqao de conteNudo sem co'ntex.to, mtz.lg:ao sem referencia,
servicos e vias existentes citagdo de apresenta¢do de conteudo impertinente, apresentagéo de Niio 0
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Auséncia da informagdo Nao 0
Informacdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
II. Caracterizar municipios, concentragdes populacionais e atividades econdmicas apres~enta<;ao de conteNudo sem co'ntex‘to, mtz}(;ao sem referencia,
B2 afetados citagdo de apresentagdo de conteudo impertinente, apresentagdo de Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Auséncia da informagao Nao 0
Informacdo equivocada, apresentacdo de conteudo impertinente,
- Descrever a faixa de dominio e ocorréncia de ocupagdes identificadas, inclusive apres~enta<;ao de conteNudo sem co'ntex.to, mtgc;ao sem referencia,
sobre passivos ambientais existentes citagdo de apresentagdo de conteudo impertinente, apresentagdo de Niio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: 0
QUESITO CLIMATOLOGIA CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
Auséncia da informagdo Nao 0
Informagédo equivocada, apresentagdo de contetido impertinente,
Descrever as variagdes pluviométricas e de temperatura esperadas durante o apres~entaqao de conte~udo sem co'ntex.to, c1tgg:ao sem referenc1~a,
B3 cronograma planejado e os riscos associados citagdo de apresentacdo de conteudo impertinente, apresentacao de Nio 0
contetido sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: 0
FOTO
. APRESENTADA ; ~
ESIT FOT RITERI A 4 DEDUCA
QUESITO 0TOS C 08 GEORREFERENCIA UCAO
E/OU DATA
] ) ) ) Nio 0
B4 Apresentacdo do relatdrio fotografico por trecho, sendo 4 fotos em cada relatorio, Auséncia de foto ou local divergente; foto sem Nio 0
conforme Anexo IV. georreferenciamento e/ou sem data. 5
Sub Total: 0
NOTA
FINAL: 2
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Em analise ao Quesito B da proposta técnica, verifica-se que a documentacdo apresentada atende parcialmente aos critérios estabelecidos no edital. No que tange ao item B1,
observa-se que, embora tenham sido abordadas as Obras de Arte Especiais (OAEs), a licitante incorreu em equivocos relevantes: o mapa referente ao Trecho 2 foi apresentado no
Trecho 1, além de terem sido informadas dimensdes das OAEs divergentes daquelas constantes no relatorio de vistoria. Dessa forma, foi realizada dedugdo de 2 (dois) pontos,

resultando na nota final do Quesito B de 27 pontos.

3.7.3 Quesito C — Metodologia e Programa de Trabalho

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢@o de pontuagcdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.3 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, é analisada a
capacidade do licitante em apresentar uma metodologia clara, consistente e alinhada ao objeto contratado, demonstrando entendimento aprofundado da metodologia de execugdo — detalhamento

dos métodos e processos adotados na elaboracdo do projeto executivo de engenharia para implantagao rodoviaria; modelo administrativo — descri¢éo da estrutura da equipe técnico-administrativa,

atribui¢des dos setores envolvidos e forma de interagdo com a GOINFRA para a transferéncia de dados, documentos e relatorios; recursos técnicos — relagdo de equipamentos, ferramentas e

solucdes de informatica a serem utilizados; conhecimento técnico — demonstracdo de familiaridade com os servicos a serem executados nos trechos do grupo licitado.

Concorréncia n° 54/2025

PONTUACAO QUESITO "C" - Metodologia e Programa de Trabalho (NTmp)
QUESITO FORMA DE EXECUCAO CRITERIOS QTD DE ERROS| DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as ) 2
Apresentar a Abordagem Metodologica que sera empregada, comparando as defini¢des deste Termo de Referéncia
vantagens e desvantagens sobre o emprego das metodologias dgeis e/ou de gestdo |Dados desatualizados ou equivocados 0 0
tradicional de projetos para o escopo contratado Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as
. - N .. . 0 0
Apresentar os processos e procedimentos que serdo empregados na elaboragdo do |defini¢des deste Termo de Referéncia
Cl1 projeto e seus estudos, incorporando os critérios de padronizagdo, flexibilidade ¢ | Dados desatualizados ou equivocados 0 0
adaptabilidade para lidar com mudangas e imprevistos Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as
- s . . . 0 0
Explicitagdo das técnicas, ferramentas e eventuais recursos humanos, defini¢des deste Termo de Referéncia
tecnoldgicos, moveis e imdveis necessarios & execugdo do projeto, com finalidade |Dados desatualizados ou equivocados 0 0
de cumprimento as Instrugdes de Projetos (IP's) da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -2
QUESITO GESTAO DE EQUIPE CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
Apresentar o cronograma de utilizagdo da equipe técnica contendo identificacdo ImpeF‘[iNHéncia ou inconsisténcia fObFe o conteudo técnico ou sobre as 0 0
das atividades previstas e distribuigdo das equipes ao longo do periodo de defini¢des deste Termo de Referéncia
execugdo dos servigos, coerente com os prazos definidos neste Termo de Dados desatualizados ou equivocados 0 0
Referéncia e as etapas do Manual de Analise de Projetos Rodoviarios da Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de
o GOINFRA Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis. 0 2
L » ) Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
Descrever o modelo administrativo a ser utilizado, especificando a atuagao da definicdes deste Termo de Referéncia 0 0
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GOINFRA, sempre relacionando com as Etapas estabelecidas neste Termo de Dados. desatl.laljzafios ou equnfoca(*:los — 0 0
Referéncia e a0 Manual de Anélise de Projetos Rodoviarios da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodovidrios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
QUESITO COMUNICACAO CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
Apresentar as estratégias relacionadas & comunicagio que serio empregadas, ImpeTtiPéncia ou inconsisténcia EObTe o contelido técnico ou sobre as 0 0
abrangendo o plano de comunicagao, as diretrizes para atendimento as demandas, definigSes deste Termo de Referéncia
(OX] a frequéncia das interagdes e os tipos de comunicagdo a serem empregados nos Dados desatualizados ou equivocados 0 0
projetos e a forma de formalizagdo do contetido a ser contratado, sempre coerente |(Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
com o Guia de Aceitagdo de Projetos da GOINFRA. Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
QUESITO DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL NA EXECUCAO DO OBJETO CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetudo técnico ou sobre as
. . 0 0
) definigdes deste Termo de Referéncia
Abordar o desenvolvimento sustentavel na execug@o contratual, segundo suas trés ] ]
C4 . ~ . . .- Dados desatualizados ou equivocados 0 0
dimensdes: social, ambiental e econdmica - - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodovidrios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
QUESITO PRODUTOS CRITERIOS AVALIACAO DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as 0 0
defini¢des deste Termo de Referéncia
Descrever os produtos a serem materializados durante a execugo do contrato Dados desatualizados ou equivocados 0 0
Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Cs Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as
s x . 0 0
) d . 50 imol d ) defini¢des deste Termo de Referéncia
Desc.rever os mecanismos de controle que serdo implementados para garantir a Dados desatualizados ou equivocados 0 0
qualidade do produto - - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
I\JOTA FINAL{ 28

Na analise do Quesito C da proposta técnica, constatou-se que, embora alguns aspectos tenham sido atendidos, houve auséncia significativa da abordagem das tematicas solicitadas,

em especial no subitem C1, no qual ndo foi apresentada qualquer explanag@o sobre o emprego de metodologias ageis ou de gestdo tradicional, tampouco a analise comparativa de suas

vantagens e desvantagens. Dessa forma, procedeu-se a dedugéo correspondente, resultando na nota final do Quesito C de 28 pontos.
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3.1.4 Quesito D — Relaciio dos Produtos a serem Entregues

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢@o de pontuagdo maxima de 10 (dez) pontos, Quadro 3 do item 10.22.4 conforme o Termo de Referéncia. Para efeito de pontuagio, serdo
considerados as combinagdes do seguintes tipos de dimensionamento: Método DNER IPR-719, conforme norma DNER IPR-719; Método da Resiliéncia, conforme norma DNER PRO 269/94;

Método Medina (Mecanicista-Empirico), conforme norma DNIT IS-247; Método Mecanicista, conforme norma IPR-719.

O ESTADO QUE DA CERTO

PONTUACAO QUESITO "D" - Relagiio dos produtos que serio entregues (NTrp)
ITEM TIPOS DE DIMENSIONAMENTO PARA REFERENCIA DE POI:;‘;ACAO DA RELACAO DE PRODUTOS A SEREM ENTREGUES AVALIACAO NOTA FINAL
I Me¢étodo DNER - IPR-719 Sim
II Método da Resiliéncia - DNER PRO 269/94 Nao 10
111 M¢étodo Medina (Mecanicista Empirico) - DNIT 1S-247 Sim
v Método Mecanicista - IPR-719 Sim
A licitante apresentou a combinacdo dos produtos a serem entregues, alcangando a pontuacdo maxima de 10 (dez) pontos.
3.1.5 Deducdes apresentacio da proposta técnica
A dedugio referente a apresentagdo da Proposta Técnica foi realizada de acordo com os elementos textuais obrigatorios mencionados no item 10.20.1 do Termo de Referéncia. A auséncia de cada
elemento textual implicara na dedugdo de 1 (um) ponto da pontuag@o total da Proposta Técnica (NT).
Apresenta¢io da Proposta Técnica
QUESITO DESCRICAO VERIFICACAO DESCONTOS
a) Capa Apresentou 0
b) Folha de rosto Apresentou 0
c) Resumo Apresentou 0
d) Sumario Apresentou 0
e) Introdugdo Apresentou 0
f) Desenvolvimento (Apresentagdo do quesitos) Apresentou 0
2) Consideragdes finais Apresentou 0
h) Referéncias Apresentou 0
Sub Total: 0

Naio foi feita dedugdes neste quesito, pois encontra-se em conformidade ao disposto no item 10.20.1 do Termo de Referéncia.
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Pontuacio da Proposta Técnica

Quadro 1 - Distribui¢ao da proposta técnica

- PONTUACAO MAXIMA .
QUESITO DESCRICAO DOS QUESITOS - PONTUACAO CONQUISTADA
Conteudo Total
A Capacidade Técnica da Equipe da Licitante (CE) N/A 30 26
B Conhecimento do objeto (CO) 30 30 27
C Metodologia e Programa de Trabalho (MP) 30 30 28
D Relagdo dos produtos que serdo entregues (RP) N/A 10 10
Total de Pontos: 100 91
Apresentacio da Proposta Técnica Total dos Descontos: 0
Nota Técnica Total (NT): 91

Consideragdes Finais

Apos a analise detalhada de todas as Propostas Técnicas ofertadas pelas empresas concorrentes, os resultados refletem o atendimento parcial ou integral aos critérios estabelecidos no edital e no
Termo de Referéncia, considerando as dedugdes aplicaveis. Assim sendo, o quadro infra retrata a pontuacdo final de cada empresa licitante, classificadas por ordem decrescente de pontuacio.

CLASSIFICAGAO EMPRESA LICITANTE P°"t"a§fef’c:iac :"’p"s‘a
12 colocada|Licitante 1 - RUDRA 96,80
22 colocada |Licitante 3 - TPF-NORCONSULT 91,00
22 colocada [ Licitante 7 - Consorcio Eng Goias 91,00
42 colocada|Licitante 2 - PLANEP-TECHNE 80,80
52 colocada|Licitante 4 - OLIVEIRA RAE 79,00
62 colocada|Licitante 5 - CONSUL-PRIME-BRASIL 39,00
72 colocada | Licitante 6 - WRC Solugdes 19,00
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