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Resumo

Este relatorio apresenta as analises detalhadas das propostas técnicas apresentadas pelas empresa licitantes em atendimento ao Termo de Referéncia e aos critérios estabelecidos no
edital da Concorréncia n° 061/2025 GOINFRA . A avaliagdo contemplou os quatro quesitos previstos: A - Capacidade Técnica da Equipe (NTce), B - Conhecimento do Objeto
(NTco), C - Metodologia e Programa de Trabalho (NTmp) e D - Relagdo dos Produtos a serem Entregues (NTrp).

O documento apresenta inicialmente um quadro consolidado com as notas obtidas, seguido do detalhamento individual de cada quesito, considerando eventuais dedugdes.
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1. Introducao

Em atendimento ao disposto no Termo de Referéncia e aos critérios de julgamento definidos no edital, foi realizada a analise das propostas técnicas apresentadas pelas licitantes,
abrangendo os seguintes quesitos de avaliagao:

- Quesito A — Capacidade Técnica da Equipe da Licitante
(NTee);

- Quesito B — Conhecimento do Objeto (NTco);

- Quesito C — Metodologia e Programa de Trabalho
(NTmp);

- Quesito D — Relac@o dos Produtos que serdo Entregues

(NTrp).

Cada quesito foi examinado individualmente, considerando o atendimento aos requisitos, a consisténcia técnica e a aderéncia as especificagdes previstas.

2. Resumo da Pontuagdo da Proposta Técnica

A presente se¢@o apresenta a sintese das notas atribuidas aos licitantes, consolidando os resultados obtidos em cada quesito de avaliagdo. Ressalta-se que a analise detalhada das
notas e fundamentos de atribuicdo sera realizada nos topicos proprios deste documento, em que cada concorrente tera sua proposta examinada individualmente, de acordo com os
critérios estabelecidos no Termo de Referéncia e no edital. As notas consolidadas sdo apresentadas no quadro-resumo desta secdo. Quando os dados forem atualizados, as referéncias
no texto serdo recalculadas automaticamente.

Quadro 1 - Distribuicdo da proposta técnica
PONTUAGCAD MAXIMA PONTUACAO CONQUISTADA
QUESITO DESCRI (;50 DOS QUESITOS Conteido Total PLANEP-TECHNE OLIVEIRA RAE (CONSUL-PRIME-BRASIL| TPF NORCONSULT
A Capacidade Técnica da Equipe da Licitante (CE) N/A 30 19 25,8 14,6 24
B Conhecimento do objeto (CO) 30 30 26 30 11 24
C Metodologia e Programa de Trabalho (MP) 30 30 28 14 12 30
D Relacdo dos produtos que serdo entregues (RP) N/A 10 10 0 0 10
Total de Pontos: 100 83 73,8 37,6 it
Apresentacdo da Proposta Técnica Total dos Descontos: i} 0 0 0
MNota Técnica Total (NT): 83 73,8 37,6 88
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3. Analise Detalhada das Propostas Técnicas
3.1.PLANEP-TECHNE

VERIFICACAO DA CAPACITACAO E EXPERIENCIA
DO LICITANTE

Em conformidade com o item 10.19.3 do Termo de Referéncia, para comprovar a capacitagdo técnica e a experiéncia no processo de licitagdo, as empresas devem demonstrar que ja
executaram os itens de maior relevancia do objeto a ser contratado. Nesta contratagdo, a comprovacao sera realizada através da apresentagdo de Certiddo de Acervo Técnico (CAT)
ou documentos equivalentes que atestem sua experiéncia anterior na execug@o de Projeto Executivo de Construcdo ou Implantagao de Rodovia e/ou Duplicagao 55,23 km e Projeto
Executivo de Engenharia de Constru¢do de OAE 102,5 m.

Apresenta-se a Memorial de Verificagdo referente ao atendimento dos requisitos exigidos para atestacdo da Capacitacao e Experiéncia do Licitante, para que, desde que atendidos os
critérios minimos, seja procedida a andlise técnica da proposta, conforme os critérios de julgamento estabelecidos.

Verificacdo da Capacitacio e da Experiéncia do Licitante

Concorréncia 061/2025 GOINFRA
CONTRATA SISLOG n° 114393

Elaborag@o de projetos executivos para construgdo de rodovias do Grupo C25.8 sendo: (I)
GO-040, trecho entre o entroncamento com a BR-452 e a cidade de Inaciolandia; (IT) GO-409,

Objeto: trecho entre Acretina e o entroncamento com a GO-333; e (IIT) GO-184, trecho do
entroncamento com a GO-220 ao entroncamento com a BR-158
EMPRESA: PLANEP-TECHNE Situacao: Atendido

Em conformidade com o disposto no item 10.19.3 do Termo de Referéncia, apresentamos, a seguir, a Memoria de Calculo referente ao crédito esperado para a Verificagdo da Capacitagido e Experiéncia do Lici

Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensido Apresentada (km Atendeu ao Critério Exigido

a Projeto Executivo d§ Construgaq ou ~Implantacao de 1010682013 52 a 95 125.18 Atendido
Rodovia e/ou Duplicagéo

125,18 Atendido
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Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensdo Apresentada (m) Atendeu ao Critério Exigido
b Projeto Executivo de Engenharia de Construgdo de OAE 1010682013 52 | a | 95 5254 Atendido
525,4 Atendido

Nao serdo aceitos como servigos similares ou de complexidade superior a elaboragdo de projetos de pavimentagdo urbana ou distritos industriais e acessos, projeto estrutural de bueiros celulares e galerias de
aguas pluviais, ou projeto de reconstru¢do de pavimento e restauragdo funcional.

Os Atestados Técnicos apresentados com quantitativos em metros quadrados serdo convertidos em km, considerando-se a largura média de 9,60 metros.

3.1.1 Quesito A — Capacidade Técnica da Equipe da

T inlédamnén

A avaliagao deste quesito inicia-se com a atribuig¢do de pontua¢ao maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.1 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, cada
requisito ¢ analisado individualmente, considerando a formagdo académica, especializagdo, experiéncia comprovada e adequacao ao perfil técnico exigido, conforme Quadro 2 do
Termo de Referéncia. Eventuais inconsisténcias, auséncia de documentos ou descumprimento dos requisitos técnicos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuacdo inicial. Tendo
em vista esses parametros, passa-se a analise detalhada dos itens de avaliagdo deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "A" - CAPACIDADE TECNICA DA EQUIPE DA LICITANTE (NTce)

Equipe técnica minima (classicatoria, conforme item 10.22.1.2 do Termo de Referéncia)

1.1 - 1(um) Engenheiro Supervisor / Coordenador

ITEM - DATA Tempo Nota Extra
Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls ” .
Experiéncia INICIAL FINAL 44,8 Tem? Pagina(s)
1 Eng Civil Antonio Carlos Almeldg Vidon especialista em CRQ 46 a 46 30/11/1980 | 21/8/2025 448 Sim 43-44
saneamento ambiental
Atestado: Projetos de S0km de Rodovias
ITEM.- PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Extensao
Eng Civil Antonio Carlos Almeida Vidon especialista em . .
1 . co incompativel com pf 52 a 95
saneamento ambiental
Total 0,00
1.2 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaborag@o de Projeto Final ou Executivo de Engenharia Rodoviaria
ITEM - DATA Tempo Nota Extra
Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls L.
Experiéncia INICIAL FINAL 43,7 Tem? Pagina(s)
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Eng Civil Maria Angela Capdeville Duarte Ullmann
1 especialista em engenharia geotécnica - fundacdes e obras CRQ 106 a 106 5/1/1982 | 21/8/2025 43,7 Sim 103-104
de terra

Atestado: Projetos de SOkm de Rodovias

'EM - Extens PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Eng Civil Maria Angela Capdeville Duarte Ullmann
1 especialista em engenharia geotécnica - fundagdes e obras fo incompativel com pi 113 a 146
de terra
Total 0,00

1.3 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaboragdo de Projeto de Obra de Arte Especial e/ou Pontes e/ou viadutos, com formacdo em Engenharia Civil e que comprove experiéncia em
Elaboracdo de Projeto Executivo de Construgao de Obras de Artes Especiais

ITEM - . DATA Tempo Nota Extra
Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls —
| Exneriéncia INICIAL FINAL 40,5 Tem? Pagina(s)
1 Eng Civil Camillo de Lellis Nogueira CRQ 163 | a | 164 20/2/1985 | 21/8/2025 40,5 Nao

Atestado: Projeto Executivo de Engenharia de Constru¢io de OAE = 70m (10.19.3.2)

I'EM - Extensj PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls m
1 Eng Civil Camillo de Lellis Nogueira 3111/95 176 | a 179 147,81
Total 147,81

Equipe técnica opcional complementar

2.2 - Engenheiro especialista em geotecnia ou pavimentagio

DATA Tempo Nota Extra

ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls
INICIAL FINAL Tem? Pagina(s)

| ] Néo

Atestado: Projetos de S0km de Rodovias
'EM - Extensj PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km

2.3 - Engenheiro especialista em or¢amento e planejamento de obras

. DATA Tempo Nota Extra
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls -
INICIAL FINAL Tem? Pagina(s)
Eng Civil Itamar Neves da Silva - Nao foi apresentado o Nio
comprovante de especialista na area pretendida.
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Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
'EM - Extens PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Eng Civil Itamar Neves da Silva - Nao foi apresentado o
comprovante de especialista na area pretendida.
Total 0,00
2.4 - Engenheiro Ambiental ou Engenheiro especialista em estudos ambientais
. DATA Tempo Nota Extra
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls
INICIAL FINAL Tem? Pagina(s)
| ] Nio
Atestado: Projetos de SOkm de Rodovias
'EM - Extens PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
[ ]
Quadro 4 - Pontuacio da capacidade técnica da Equipe
i TEMPO DE EXPERIENCIA ATESTACAO NOTA NOTA NOTA
ITEM EQUIPE TECNICA ANOS NOTA QTD NOTA EXTRA | INDIVID. | FINAL
1 Equipe técnica minima (Classificatéria)
1.1 Engenheiro coordenador 448 5 0 1
1.2 Engenheiro com experiéncia em projetos rodoviarios 43,7 4 0 1 5
1.3 Engenheiro com experiéncia em projetos de Obra de Arte Especial 40,5 3 1 3 0 6
2 Equipe técnica opcional complementar
2.1 Engenheiro Agrimensor ou engenheiro especialista em topografia, geodésia e/ou geoprocessamento 0 0 0 19
2.2 Engenheiro especialista em geotecnia ou pavimentagio 0 0 0
2.3 Engenheiro especialista em orcamento e planejamento de obras 0 0 0
2.4 Engenheiro Ambiental ou engenheiro especialista em estudos ambientais 0 0 0
2.5 Engenheiro especialista em desapropriagio e avaliacdo de imdveis 0 0 0
2.6 Geoblogo 28,5 2 1 2 0 4
TOTAL:| 1575 14 2 5

Nao foi atribuida pontuag@o neste quesito aos engenheiros apresentados como especialistas que nao comprovaram as especialidades de acordo com a alinea “a” do item 10.22.1.7 do
Termo de Referéncia. Desta forma, a licitante alcangou 19 pontos.

3.1.2 Quesito B — Conhecimento do Objeto

Concorréncia n°® 61/2025
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A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribuigdo de pontuagdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.2 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, é
analisada a capacidade do licitante em demonstrar entendimento aprofundado das Instru¢des de Projeto da GOINFRA, do Manual de Analise de Projetos Rodoviarios (GOINFRA,
2025), das normas técnicas aplicaveis e das diretrizes estabelecidas no Termo de Referéncia.

Eventuais inconsisténcias, auséncia de informacdes ou descumprimento dos requisitos previstos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuagéo inicial. Tendo em vista esses
parametros, passa-se a analise detalhada dos itens de avaliagdo deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "B" - Conhecimento do objeto (NTco)

QUESITO DESCRICAO DO EMPREENDIMENTO CRITERIOS AVALIACAO|DEDUCAO
Auséncia da informagao Nao 0
Informagédo equivocada, contetido impertinente, apresentacao de Niéo 0

conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de
apresentacdo de conteudo impertinente, apresentagdo de contetido sem
contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos desatualizados Nio 0
e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo e/ou
inexisténcia de trecho solicitado.

I. Compreensao das caracteristicas técnicas operacionais dos trechos que serdo
projetados

Auséncia da informag@o Nao 0

Informagdo equivocada, apresentacdo de contetido impertinente,
apresentacdo de conteudo sem contexto, citacdo sem referéncia,
citagdo de apresentag@o de contetido impertinente, apresentagdo de
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

B1 II. Descrever as caracteristicas do tragado dos trechos, incluindo o tragado em

trecho urbano, rural e as possiveis alternativas. Nao 0

Auséncia da informagao Sim -1

Informacgdo equivocada, apresentacdo de contetido impertinente,
apresentacdo de conteudo sem contexto, citacdo sem referéncia,
citacdo de apresentacdo de conteudo impertinente, apresentagdo de
conteudo sem contexto, citacdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.

II1. Descrever as caracteristicas das Obras de Arte Especiais (OAEs) que serdo

projetadas. Nio 0

Sub Total: -1

QUESITO SITUACAO ATUAL: CRITERIOS AVALIACAO|DEDUCAO

Auséncia da informacdo Nao 0
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Informacgéo equivocada, apresentagdo de contetido impertinente,
L. Identificar e descrever as possiveis interferéncias e relagdes com redes de apresNentdag:ao de conttiudg sem corrg[ex.to, 01t2.1(;a0 sem referenc1~a, d
servicos e vias existentes 01taga9 ¢ apresentacao e co~nteu o 1mpcin1qent§, ap~resentagao e Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Auséncia da informagao Nio 0
Informacgéo equivocada, apresentacdo de contetido impertinente,
II. Caracterizar municipios, concentragdes populacionais e atividades econdmicas apres~entagao de conte~udo sem co,ntex.to, mte}cao sem referenc1~a,
B2 afetados citacdo de apresentac@o de conteudo impertinente, apresentagao de Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrig@o
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Auséncia da informagao Nao 0
Informagéo equivocada, apresentacdo de contetido impertinente,
- Descrever a faixa de dominio e ocorréncia de ocupagdes identificadas, inclusive apresNen?(;ao de conteNud((i) sem coﬂrex“ro, 01tzf1(;ao sem referenc1~a, d
sobre passivos ambientais existentes. c1ta¢af) e apresentacao e co~nteu 0 1mpeArt1n.ente?, ap~resentag:ao e Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: 0
QUESITO CLIMATOLOGIA CRITERIOS AVALIACAO|DEDUCAO
Auséncia da informagao Nao 0
Informacédo equivocada, apresentagdo de contetido impertinente,
B3 Descrever as variagdes pluviométricas e de temperatura esperadas durante o apres~en§1gao de conte~ud((i) sem co,lzitex.to, c1te}cao sem referenc1~a, d
cronograma planejado e os riscos associados. mtag:a,o € apresentagao ? coNnteu 0 1mpfinlqent§, ap~resentagao ? Sim 3
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: -3
FOTO
. APRESENTADA ; -
UESITO FOTOS CRITERIOS ~ . |[DEDUCAO
Q GEORREFERENCIA ¢
E/OU DATA
) . ) ) Nao 0
B4 Apresentacdo do relatorio fotografico por trecho, sendo 4 fotos em cada relatorio, Auséncia de foto ou local divergente; foto sem Nio 0
conforme Anexo IV. georreferenciamento e/ou sem data.
Nao 0
Sub Total: 0
NOTA FINAL: 26
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Em analise ao Quesito B da proposta técnica, verifica-se que a documentag@o apresentada atende parcialmente aos critérios estabelecidos no edital. No que se refere ao item B1,
constatou-se a auséncia de informagdes referentes quanto as Obras de Arte Especiais (OAEs) do Trecho II. Ja no item B3, observou-se que as informagdes pluviométricas
apresentadas referem-se a fase de execugdo de obras, o que ndo ¢ pertinente a etapa de elaborag@o de projetos. Dessa forma, considerando as inconsisténcias apontadas, foi atribuida

a nota final de 26 pontos ao Quesito B.

3.1.3 Quesito C — Metodologia e Programa de Trabalho

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontua¢do méaxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.3 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, ¢
analisada a capacidade do licitante em apresentar uma metodologia clara, consistente e alinhada ao objeto contratado, demonstrando entendimento aprofundado da metodologia de
execugdo — detalhamento dos métodos e processos adotados na elaboracdo do projeto executivo de engenharia para implantagdo rodoviaria; modelo administrativo — descricdo da
estrutura da equipe técnico-administrativa, atribui¢des dos setores envolvidos e forma de interagdo com a GOINFRA para a transferéncia de dados, documentos e relatdrios; recursos
técnicos — relagdo de equipamentos, ferramentas e solugdes de informatica a serem utilizados; conhecimento técnico — demonstragdo de familiaridade com os servicos a serem

executados nos trechos do grupo licitado.

Concorréncia n°® 61/2025

PONTUACAO QUESITO "C" - Metodologia e Programa de Trabalho (NTmp)
QUESITO FORMA DE EXECUCAO CRITERIOS QTD DE ERROS| DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 2 2
Apresentar a Abordagem Metodologica que sera empregada, comparando as defini¢des deste Termo de Referéncia
vantagens e desvantagens sobre o emprego das metodologias ageis e/ou de gestdo | Dados desatualizados ou equivocados 0 0
tradicional de projetos para o escopo contratado Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) ¢ as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
Apresentar os processos € procedimentos que serdo empregados na elaboragdo do |definigdes deste Termo de Referéncia
Cl projeto e seus estudos, incorporando os critérios de padronizagdo, flexibilidade ¢ | Dados desatualizados ou equivocados 0 0
adaptabilidade para lidar com mudangas e imprevistos Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) ¢ as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
Explicitacdo das técnicas, ferramentas e eventuais recursos humanos, defini¢des deste Termo de Referéncia
tecnologicos, moveis e imoveis necessarios a execugdo do projeto, com finalidade | Dados desatualizados ou equivocados 0 0
de cumprimento as Instru¢des de Projetos (IP's) da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) ¢ as normas aplicaveis.
Sub Total: -2
QUESITO GESTAO DE EQUIPE CRITERIOS AVALIACAQ DEDUCAO
Apresentar o cronograma de utilizagdo da equipe técnica contendo identificagio  |Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o conteudo técnico ou sobre as 0 0
das atividades previstas e distribui¢do das equipes ao longo do periodo de defini¢des deste Termo de Referéncia
execugdo dos servigos, coerente com os prazos definidos neste Termo de Dados desatualizados ou equivocados 0 0

11
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Referéncia e as etapas do Manual de Analise de Projetos Rodoviarios da Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Anélise de 0 0
o GOINFRA Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
o » ) Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
DesF:rever o0 modelo admln}strgtlvo a ser utilizado, esp§c1ﬁcandp a atuagdo da definices deste Termo de Referéncia 0 0
equipe a ser alocada, as atribuicdes dos setores envolvidos e as interfaces com a Dados desatualizados ou equivocados 0 0
GOINFRA, sempre relacionando com as Etapas estabelecidas neste Termo de - — q — —
Referéncia € ao Manual de Analise de Projetos Rodoviarios da GOINFRA Cad.a Inconsistencia referente s IP's, a0 Manual de Anal{se de. 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
QUESITO COMUNICACAO CRITERIOS AVALIACAODEDUCAO
Apresentar as estratégias relacionadas a comunicagio que serdo empregadas, Impe.rtiNnéncia ou inconsisténcia fob.re o conteudo técnico ou sobre as 0 0
abrangendo o plano de comunicagdo, as diretrizes para atendimento as demandas, |[definigdes deste Termo de Referéncia
C3 a frequéncia das interagdes e os tipos de comunicagdo a serem empregados nos Dados desatualizados ou equivocados 0 0
projetos e a forma de formalizagdo do contetdo a ser contratado, sempre coerente |(ada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de
com o Guia de Aceitagdo de Projetos da GOINFRA. Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e &s normas aplicaveis. 0 L
Sub Total: 0
QUESITO | DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL NA EXECUCAO DO OBJETO CRITERIOS AVALIACAODEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
s . 0 0
Abord q i el . | d  |definigdes deste Termo de Referéncia
C4 . Or' af o. esepvo Vlm.ento sustentaAve. na execugao contratual, segundo suas tres Dados desatualizados ou equivocados 0 0
dimensdes: social, ambiental e economica - - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
QUESITO PRODUTOS CRITERIOS AVALIACAODEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
defini¢des deste Termo de Referéncia
Descrever os produtos a serem materializados durante a execugéo do contrato Dados desatualizados ou equivocados 0 0
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Cs Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
s N 0 0
b ) q | 50 imol q ) defini¢des deste Termo de Referéncia
escrever os mecanismos de controle que serdo implementados para garantir a Dados desatualizados ou equivocados 0 0
qualidade do produto - - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
NOTA FINAL: 28
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Na analise do Quesito C da proposta técnica, constatou-se que a documentacdo apresentada atende parcialmente aos critérios estabelecidos no edital. No que tange ao item C1, a
licitante ndo apresentou o contetido referente as abordagens metodoldgicas de gestdo (tradicional e agil), tampouco realizou a analise comparativa entre suas vantagens e
desvantagens, conforme previsto no Termo de Referéncia. Diante disso, foi deduzido 2 (dois) pontos, resultando na nota final do Quesito C de 28 pontos.

3.1.4 Quesito D — Relagao dos Produtos a serem
Entregues

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuacdo maxima de 10 (dez) pontos, Quadro 3 do item 10.22.4 conforme o Termo de Referéncia. Para efeito de pontuacao,
serdo considerados as combinagdes do seguintes tipos de dimensionamento: Método DNER IPR-719, conforme norma DNER IPR-719; Método da Resiliéncia, conforme norma
DNER PRO 269/94; Método Medina (Mecanicista-Empirico), conforme norma DNIT IS-247; Método Mecanicista, conforme norma IPR-719.

PONTUACAO QUESITO "D" - Relagio dos produtos que serio entregues (NTrp)
ITEM TIPOS DE DIMENSIONAMENTO PARA REFERENCIA DE PONTUACAO DA RELACAO DE PRODUTOS A SEREM AVALIAC A0 NOTA FINAL
ENTREGUES (RP)

1 Método DNER - IPR-719 Sim
11 Método da Resiliéncia - DNER PRO 269/94 Nio 10
1 Meétodo Medina (Mecanicista Empirico) - DNIT IS-247 Sim
v Método Mecanicista - IPR-719 Sim

A licitante apresentou a combinag@o dos produtos a serem

entregues, alcangando a pontuagdo maxima de 10 (dez)

pontos.

3.1.5 Deducdes apresentagio da proposta técnica

A dedugdo referente a apresentacdo da Proposta Técnica foi realizada de acordo com os elementos textuais obrigatdrios mencionados no item 10.20.1 do Termo de Referéncia. A

auséncia de cada elemento textual implicara na dedugéo de 1 (um) ponto da pontuagao total da Proposta Técnica (NT).

Apresentacdo da Proposta Técnica
QUESITO DESCRICAO VERIFICACAO DESCONTOS

a) Capa Apresentou 0
b) Folha de rosto Apresentou 0
c) Resumo Apresentou 0
d) Sumario Apresentou 0
e) Introducdo Apresentou 0
f) Desenvolvimento (Apresentagdo do quesitos) Apresentou 0

Concorréncia n°® 61/2025
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2) Consideragdes finais Apresentou 0
h) Referéncias Apresentou 0
Sub Total: 0
A proposta foi apresentada em conformidade com o disposto no item 10.20.1 do Termo de Referéncia, ndo sendo deduzido pontos nesse quesito.
Pontuacio da Proposta Técnica
Quadro 1 - Distribuigdo da proposta técnica
- PONTUACAO MAXIMA -
QUESITO DESCRICAO DOS QUESITOS . PONTUACAO CONQUISTADA
Conteudo Total
A Capacidade Técnica da Equipe da Licitante (CE) N/A 30 19
B Conhecimento do objeto (CO) 30 30 26
C Metodologia e Programa de Trabalho (MP) 30 30 28
D Relacdo dos produtos que serdo entregues (RP) N/A 10 10
Total de Pontos: 100 83
Apresentacio da Proposta Técnica Total dos Descontos: 0
Nota Técnica Total (NT): 83
3.2. OLIVEIRA RAE
VERIFICACAO DA CAPACITACAO E
EXPERIENCIA DO LICITANTE
Em conformidade com o item 10.19.3 do Termo de Referéncia, para comprovar a capacitagio técnica e a experiéncia no processo de licitagdo, as empresas devem demonstrar que ja
executaram os itens de maior relevancia do objeto a ser contratado. Nesta contratagdo, a comprovacao sera realizada através da apresentagdo de Certiddo de Acervo Técnico (CAT) ou
documentos equivalentes que atestem sua experiéncia anterior na execugdo de Projeto Executivo de Construcéo ou Implantagdo de Rodovia e/ou Duplicagéo 55,23 km e Projeto Executivo de
Engenharia de Constru¢do de OAE 102,5 m.
Apresenta-se a Memorial de Verificagdo referente ao atendimento dos requisitos exigidos para atestacao da Capacitagdo e Experiéncia do Licitante, para que, desde que atendidos os critérios
minimos, seja procedida a analise técnica da proposta, conforme os critérios de julgamento estabelecidos.
Verificagdo da Capacitacio e da Experiéncia do Licitante
Concorréncia 061/2025 GOINFRA
CONTRATA Contratacio para elaboracio de Projetos de Construcio de Rodovias do
Grupo C25.8

Concorréncia n°® 61/2025
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Objeto:

EMPRESA:

Em conformidade com o disposto no item 10.19.3 do Termo de Referéncia, apresentamos, a seguir, a Memoria de Calculo referente ao crédito esperado para a Verificagdo da Capacitagdo e Experiéncia do
Licitante, conforme o critério de julgamento estabelecido.

GOVERNO’DE
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O ESTADO QUE DA CERTO
Elaborag@o de projetos executivos para construgdo de rodovias do Grupo C25.8 sendo: (1)
GO-040, trecho entre o entroncamento com a BR-452 e a cidade de Inaciolandia; (IT) GO-409,
trecho entre Acreuna e o entroncamento com a GO-333; e (III) GO-184, trecho do
entroncamento com a GO-220 ao entroncamento com a BR-158

OLIVEIRA RAE Situacao: Atendido

Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensao(l?;)l;esentada Atendeu ao Critério Exigido
171800 311 a 330 35,14 Nao Atendido
a Projeto Executivo de Construgio ou Implantagdo de 1320210124466 425 4 441 8,33 Néo Atendido
Rodovia e/ou Duplicagdo 1320210137083 201 a 219 9,10 Nio Atendido
171799 161 a 179 35,14 Nio Atendido
87,71 Atendido
Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensao (Anf))resentada Atendeu ao Critério Exigido
b Projeto Executivo de Engenharia de Construgdo de OAE 43724 247 | a | 251 351,04 Atendido
351,04 Atendido

Nao serdo aceitos como servigos similares ou de complexidade superior a elaboragéo de projetos de pavimentagdo urbana ou distritos industriais e acessos, projeto estrutural de bueiros celulares e galerias de
aguas pluviais, ou projeto de reconstrucdo de pavimento e restauragdo funcional.

Os Atestados Técnicos apresentados com quantitativos em metros quadrados serfo convertidos em km, considerando-se a largura média de 9,60 metros.

3.1.1 Quesito A — Capacidade Técnica da Equipe da Licitante

A avaliagd@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontua¢do méaxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.1 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, cada requisito €
analisado individualmente, considerando a formagao académica, especializagdo, experiéncia comprovada e adequagdo ao perfil técnico exigido, conforme Quadro 2 do Termo de Referéncia.
Eventuais inconsisténcias, auséncia de documentos ou descumprimento dos requisitos técnicos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuacdo inicial. Tendo em vista esses parametros,
passa-se a analise detalhada dos itens de avaliagao deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "A" - CAPACIDADE TECNICA DA EQUIPE DA LICITANTE (NTce)

Equipe técnica minima (classicatoria, conforme item 10.22.1.2 do Termo de Referéncia)

1.1 - 1(um) Engenheiro Supervisor / Coordenador

ITEM -

Tammna da

DATA Tempo Nota Extra

DPDNLTACTNNAT NNCTTMENTN MNanr ac Blo
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1€mpo ae FRUI'IDDIUINAL DUCUNNVMIELNI1IU DOC. as r'is .
E iAncia INICIAL FINAL 10,6 Tem? Pagina(s)

Eng. Civil Agnaldo José de Oliveira Jinior - MBA em

1 . " ~
Projeto, execugdo e desempenho de estruturas e fundagdes

CRQ 49 a 49 9/1/2015 | 21/8/2025 10,6 Sim 46-48

Atestado: Projetos de SOkm de Rodovias
'EM - Extens PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km

Eng. Civil Agnaldo José de Oliveira Jinior - MBA em

1 . " ~
Projeto, execugdo e desempenho de estruturas e fundacdes

174296 62 a 84 60,50

Total 60,50

1.2 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaborag@o de Projeto Final ou Executivo de Engenharia Rodoviaria

ITEM -

. DATA Tempo Nota Extra
Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls —
E iBncia INICIAL FINAL 10,5 Tem? Pagina(s)
1 Eng. Civil Gabriela Pécala Rae Oliveira - MBA em CRQ 123 a 123 12/3/2015 | 21/8/2025 10,5 Sim 121-122
gerenciamento de projetos
Atestado: Projetos de SOkm de Rodovias
'EM - Extens PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
1 Eng. Civil Gabriela Pécala Rae Oliveira - MBA em 125762 181 a 199 32,60
2 gerenciamento de projetos 171799 161 a 179 35,14
Total 67,74

1.3 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaborag@o de Projeto de Obra de Arte Especial e/ou Pontes e/ou viadutos

TTEM - . DATA Tempo Nota Extra
Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls —
| Exneriéncia INICIAL FINAL 9,4 Tem? Pagina(s)
1 Eng. Civil Luiz Takeshi Tamaki CRQ 236 |a| 236 5/4/2016 | 21/8/2025 9.4 Nio
Atestado: Projeto Executivo de Engenharia de Constru¢io de OAE =70m (10.19.3.2)
'EM - Extens PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls m
1 Eng. Civil Luiz Takeshi Tamaki 43724 247 a 253 351,04
Total 351,04
Equipe técnica opcional complementar
2.3 - Engenheiro especialista em or¢amento e planejamento de obras
DATA T Nota Ext
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls RO o8 ST
INICIAL FINAL Tem? Pagina(s)
Eng. Civil Jhully Massae Ostenberg Kasaka - Nao foi ~
. ~ . Nao
apresentado certificacdo de especialista em orgamento

Concorréncia n°® 61/2025
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Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
I'EM - Extensj PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Eng. Civil Jhully Massae Ostenberg Kasaka - Nao foi
apresentado certificacdo de especialista em or¢gamento
Total 0,00
2.6 - Geodlogo
Quadro 4 - Pontuacio da capacidade técnica da Equipe
TEMPO DE -
ITEM EQUIPE TECNICA EXPERIENCIs | ATEMIARRO | AUl NoiviD. | FINAL
ANOS NOTA QTD NOTA
1 Equipe técnica minima (Classificatoria)
1.1 Engenheiro coordenador 10,6 5 1 5 1 11
1.2 Engenheiro com experiéncia em projetos rodoviarios 10,5 4 2 2,4 1 7,4
1.3 Engenheiro com experiéncia em projetos de Obra de Arte Especial 9,4 1,8 1 3 0 4,8
2 Equipe técnica opcional complementar
2.1 Engenheiro Agrimensor ou engenheiro especialista em topografia, geodésia e/ou geoprocessamento 27,1 4 3 2,4 0 6,4 29.8
2.2 Engenheiro especialista em geotecnia ou pavimentagio 0 0 0
2.3 Engenheiro especialista em orgamento e planejamento de obras 0 0 0
2.4 Engenheiro Ambiental ou engenheiro especialista em estudos ambientais 14,3 2 1 2 0 4
2.5 Engenheiro especialista em desapropriagdo e avaliagdo de imdveis 0 0 0
2.6 Geologo 0 0 0
TOTAL: 71,9 16,8 8 14,8

Foi atribuida pontuagdo neste quesito aos engenheiros apresentados, equipe minima e complementar, conforme do item 10.22.1 do Termo de Referéncia. Desta forma, a licitante alcangou 29,8

pontos.

3.1.2 Quesito B — Conhecimento do Objeto

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuagao maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.2 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, é
analisada a capacidade do licitante em demonstrar entendimento aprofundado das Instru¢des de Projeto da GOINFRA, do Manual de Analise de Projetos Rodoviarios (GOINFRA,
2025), das normas técnicas aplicaveis e das diretrizes estabelecidas no Termo de Referéncia.

Eventuais inconsisténcias, auséncia de informagdes ou descumprimento dos requisitos previstos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuagdo inicial. Tendo em vista esses
pardmetros, passa-se a analise detalhada dos itens de avaliacdo deste quesito.

Concorréncia n°® 61/2025
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PONTUACAO QUESITO "B" - Conhecimento do objeto (NTco)
QUESITO DESCRICAO DO EMPREENDIMENTO CRITERIOS AVALIACAO|DEDUCAO
Auséncia da informagao Nao 0
I. Compreenséo das caracteristicas técnicas operacionais dos trechos que serdo N . 2 N ~
projetados apresentacdo de conteudo impertinente, apresentacdo de contetido sem Naéo 0
contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos desatualizados Nio 0
Auséncia da informagao Nao 0
Informacgdo equivocada, apresentacdo de contetido impertinente,
II. Descrever as caracteristicas do tragado dos trechos, incluindo o tragado em apres~entdagao de conte~udg sem co'rgcex.to, CIt?an sem referen01~a, d
trecho urbano, rural e as possiveis alternativas. c1tag:af) ¢ apresentagdo e c0~nteu 0 1mpeArt11%ent§, ap~resentagao e Niio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
Bl desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Auséncia da informagao Nao 0
Informacgéo equivocada, apresentagdo de contetido impertinente,
II1. Descrever as caracteristicas das Obras de Arte Especiais (OAEs) que serdo apresNentagao de conteNudo sem co'ntex.to, mta}gao sem referencia,
projetadas citacdo de apresentac@o de conteudo impertinente, apresentagio de Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: 0
QUESITO SITUACAO ATUAL: CRITERIOS AVALIACAO| DEDUCAO
Auséncia da informag&o Nao 0
Informagéo equivocada, apresentacdo de contetido impertinente,
I. Identificar e descrever as possiveis interferéncias e relagdes com redes de apres~entdagao de conte~udg sem corrgcex.to, c1tg9ao sem referen01~a, d
servigos e vias existentes c1taqaf) € apresentagao ? co~nteu (s} 1mpeArt1r{ente_, ap~resentagao ? Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Auséncia da informagao Nao 0
Informagéo equivocada, apresentagdo de contetido impertinente,
II. Caracterizar municipios, concentragdes populacionais e atividades econdmicas apres~enta(;ao de conteNudo sem C({nte)(.to, mta}gao sem referencta,
B2 afetados citacdo de apresentacdo de conteudo impertinente, apresentagio de Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Auséncia da informagao Nao 0
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Informagéo equivocada, apresentacdo de contetido impertinente,
- Descrever a faixa de dominio e ocorréncia de ocupagdes identificadas, inclusive apresNengic;ao de conteNudg sem C(),Ige)fto’ 01ta.1(;ao sem referenc1~a, d
sobre passivos ambientais existentes. c1ta¢af) € apresentagao § co~11teu 0 1mpeArt1n.ent§, ap~resentagao ? Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: 0
QUESITO CLIMATOLOGIA CRITERIOS AVALIACAO|DEDUCAO
Auséncia da informagao Nao 0
Informagéo equivocada, apresentagdo de contetido impertinente,
B3 Descrever as variagdes pluviométricas e de temperatura esperadas durante o apres~entag:ao de conte~ud0 sem co,ntex.to, c1te}cao sem referenc1~a,
cronograma planejado e os riscos associados. c1tag:a,0 de apresentagdo d.e co~nteudo 1mpeArt1r}ente., aeresentagao d? Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: 0
FOTO
- APRESENTADA ; -
QUESITO FOTOS CRITERIOS GEORREFERENCIA DEDUCAO
E/OU DATA
) ) . ) Nao 0
B4 Apresentacdo do relatdrio fotografico por trecho, sendo 4 fotos em cada relatorio, Auséncia de foto ou local divergente; foto sem Nio 0
conforme Anexo IV. georreferenciamento e/ou sem data.
Nao 0
Sub Total: 0
NOTA
FINAL: 30

Nao houve dedugdes na pontuacdo da licitante, sendo mantida a nota total de 30 (trinta) pontos atribuida ao presente quesito.

3.1.3 Quesito C — Metodologia e Programa de Trabalho

A avaliagfo deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuagao maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.3 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, é
analisada a capacidade do licitante em apresentar uma metodologia clara, consistente e alinhada ao objeto contratado, demonstrando entendimento aprofundado da metodologia de
execucdo — detalhamento dos métodos e processos adotados na elaboracdo do projeto executivo de engenharia para implantag@o rodoviaria; modelo administrativo — descricdo da
estrutura da equipe técnico-administrativa, atribui¢des dos setores envolvidos e forma de interagdo com a GOINFRA para a transferéncia de dados, documentos e relatdrios; recursos
técnicos — relagdo de equipamentos, ferramentas e solugdes de informatica a serem utilizados; conhecimento técnico — demonstragdo de familiaridade com os servicos a serem

executados nos trechos do grupo licitado.

Concorréncia n°® 61/2025
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PONTUACAO QUESITO "C" - Metodologia e Programa de Trabalho (NTmp)

QUESITO FORMA DE EXECUCAO CRITERIOS QTD DE ERROS| DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
Apresentar a Abordagem Metodologica que sera empregada, comparando as defini¢des deste Termo de Referéncia
vantagens e desvantagens sobre 0 emprego das metodologias ageis e/ou de gestdo | Dados desatualizados ou equivocados 2 2
tradicional de projetos para o escopo contratado Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) ¢ as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
. . N . .. 0 0
Apresentar os processos € procedimentos que serdo empregados na elaboragdo do |definigdes deste Termo de Referéncia
Cl projeto e seus estudos, incorporando os critérios de padronizagdo, flexibilidade ¢ | Dados desatualizados ou equivocados 1 -1
adaptabilidade para lidar com mudangas e imprevistos Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) ¢ as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
N L. . s .. 0 0
Explicitacdo das técnicas, ferramentas e eventuais recursos humanos, definigdes deste Termo de Referéncia
tecnologicos, moveis e imoveis necessarios a execugdo do projeto, com finalidade | Dados desatualizados ou equivocados 0 0
de cumprimento as Instru¢des de Projetos (IP's) da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) ¢ as normas aplicaveis.
Sub Total: -3
QUESITO GESTAO DE EQUIPE CRITERIOS AVALIACAO|DEDUCAO
Apresentar o cronograma de utilizagdo da equipe técnica contendo identificagio Impefti?éHCia ou inconsisténcia fob.re o contelido técnico ou sobre as 0 0
das atividades previstas e distribui¢do das equipes ao longo do periodo de defini¢des deste Termo de Referéncia
execugdo dos servigos, coerente com os prazos definidos neste Termo de Dados desatualizados ou equivocados -1 -1
Referéncia e as etapas do Manual de Analise de Projetos Rodoviarios da Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Anélise de 0 0
o GOINFRA Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
o i . Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
Descrever o modelo administrativo a ser utilizado, especificando a atuagdo da definigdes deste Termo de Referéncia 0 0
equipe a ser alocada, as atribuicdes dos setores envolvidos e as interfaces com a Dados desatualizados ou equivocados 1 1
GOINFRA, sempre relacionando com as Etapas estabelecidas neste Termo de - — q — —
Referéncia € a0 Manual de Analise de Projetos Rodovidrios da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -2
QUESITO COMUNICACAO CRITERIOS AVALIACAO|DEDUCAO
Apresentar as estratégias relacionadas a comunicagio que serdo empregadas, Impe.rti~néncia ou inconsisténcia fob.re o conteilido técnico ou sobre as 0 0
abrangendo o plano de comunicagdo, as diretrizes para atendimento as demandas, |definigdes deste Termo de Referéncia
C3 a frequéncia das interacdes e os tipos de comunicagdo a serem empregados nos Dados desatualizados ou equivocados -4 -4
projetos ¢ a forma de formaliza¢@o do contetido a ser contratado, sempre coerente |Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de
com o Manual de Anélise de Projetos Rodoviarios da GOINFRA. Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis. 0 0
Sub Total: -4
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QUESITO | DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL NA EXECUCAO DO OBJETO CRITERIOS AVALIACAO|DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
. . 0 0
Abordar o d i el . | d  |definigdes deste Termo de Referéncia
C4 . Or' af o. esepvo V1m.ento sustenta;ve. na execug¢ao contratual, segundo suas trés Dados desatualizados ou equivocados 5 6
dimensdes: social, ambiental e econdmica
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -6
QUESITO PRODUTOS CRITERIOS AVALIACAO|DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
defini¢des deste Termo de Referéncia
Descrever os produtos a serem materializados durante a execugéo do contrato Dados desatualizados ou equivocados 0 0
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Cs Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
. . 0 0
. . ) defini¢des deste Termo de Referéncia
Descrever os mecanismos de controle que serdo implementados para garantir a : -
. Dados desatualizados ou equivocados -1 -1
qualidade do produto - - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -1
NOTA
FINAL: 14

Na analise do Quesito C da proposta técnica, constatou-se que, embora alguns aspectos tenham sido atendidos, houve auséncia total ou insuficiente da abordagem das tematicas
solicitadas nos subitens C1, C2, C4 e C5. Em especial, no C1 e C5, nao foi apresentada qualquer explanacdo sobre o emprego das metodologias ageis e de gestdo tradicional,
tampouco a analise comparativa de suas vantagens e desvantagens e os mecanismos de controle. Também ndo foi apresentado os critérios de padronizagao, flexibilidade e

adaptabilidade para lidar com imprevistos. Quanto ao C2, a apresentagido da equipe ao longo do periodo contratual e o modelo administrativo foram abordados de forma

insatisatoria. Quanto ao item C4 nio foi abordado o desenvolvimento sustentavel. Desta forma, a licitante atingiu 14 pontos.

3.1.4 Quesito D — Relagdo dos Produtos a serem Entregues

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribuigdo de pontuagdo maxima de 10 (dez) pontos, Quadro 3 do item 10.22.4 conforme o Termo de Referéncia. Para efeito de pontuagao,
serdo considerados as combinagdes do seguintes tipos de dimensionamento: Método DNER IPR-719, conforme norma DNER IPR-719; Método da Resiliéncia, conforme norma
DNER PRO 269/94; Método Medina (Mecanicista-Empirico), conforme norma DNIT IS-247; Método Mecanicista, conforme norma IPR-719.

PONTUACAO QUESITO "D" - Relaciio dos produtos que serio entregues (NTrp)
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ITEM TIPOS DE DIMENSIONAMENTO PARA REFERENCIA DE PONTUACAO DA RELACAO DE PRODUTOS A SEREM AVALIACAO NOTA FINAL
ENTREGUES (RP)
I Método DNER - IPR-719 Nio
I Método da Resiliéncia - DNER PRO 269/94 Nao 0
1T Método Medina (Mecanicista Empirico) - DNIT 1S-247 Nao
v Meétodo Mecanicista - [IPR-719 Nao
A licitante ndo apresentou a declaragdo de produtos a serem entregues, conforme o documento anexo ao Termo de Referéncia, de modo a ser atribuida a nota 0.
3.1.5 Dedugdes apresentacdo da proposta técnica
A deducdo referente a apresentagdo da Proposta Técnica foi realizada de acordo com os elementos textuais obrigatorios mencionados no item 10.20.1 do Termo de Referéncia. A auséncia de
cada elemento textual implicara na dedugdo de 1 (um) ponto da pontuagio total da Proposta Técnica (NT).
Apresentacio da Proposta Técnica
QUESITO DESCRICAO VERIFICACAO DESCONTOS
a) Capa Apresentou 0
b) Folha de rosto Apresentou 0
c) Resumo Apresentou 0
d) Sumario Apresentou 0
e) Introdugédo Apresentou 0
f) Desenvolvimento (Apresentagdo do quesitos) Apresentou 0
g) Consideragoes finais Apresentou 0
h) Referéncias Apresentou 0
Sub Total: 0
A apresentagao da proposta cumpriu os requisitos exigidos no item 10.20.1 do Termo de Referéncia, de modo que ndo houve dedugdes a nota final da licitante.
Pontuacio da Proposta Técnica
Quadro 1 - Distribuigdo da proposta técnica
- PONTUACAO MAXIMA -
QUESITO DESCRICAO DOS QUESITOS . PONTUACAO CONQUISTADA
Conteudo Total
A Capacidade Técnica da Equipe da Licitante (CE) N/A 30 29,8
B Conhecimento do objeto (CO) 30 30 30
C Metodologia e Programa de Trabalho (MP) 30 30 14
D Relacdo dos produtos que serdo entregues (RP) N/A 10 0
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Total de Pontos:| 100 73,8
Apresentacdo da Proposta Técnica Total dos Descontos: 0
Nota Técnica Total (NT): 73,8

3.3.CONSUL-PRIME-BRASIL
VERIFICACAQO DA CAPACITACAO E EXPERIENCIA DO LICITANTE

Em conformidade com o item 10.19.3 do Termo de Referéncia, para comprovar a capacitagdo técnica e a experiéncia no processo de licitacdo, as empresas devem demonstrar que ja
executaram os itens de maior relevancia do objeto a ser contratado. Nesta contratagdo, a comprovagao sera realizada através da apresentacdo de Certiddo de Acervo Técnico (CAT)
ou documentos equivalentes que atestem sua experiéncia anterior na execugdo de Projeto Executivo de Construgdo ou Implantagdo de Rodovia e/ou Duplicagdo 55,23 km e Projeto
Executivo de Engenharia de Construgdo de OAE 102,5 m.

Apresenta-se a Memorial de Verificagdo referente ao atendimento dos requisitos exigidos para atestagdo da Capacitagdo e Experiéncia do Licitante, para que, desde que atendidos os
critérios minimos, seja procedida a analise técnica da proposta, conforme os critérios de julgamento estabelecidos.

Verificacido da Capacitacio e da Experiéncia do Licitante

Concorréncia 061/2025 GOINFRA

Contratacio para elaboracio de Projetos de Construcio de Rodovias do
Grupo C25.8

Elaborag@o de projetos executivos para construgdo de rodovias do Grupo C25.8 sendo: (1)
GO-040, trecho entre o entroncamento com a BR-452 ¢ a cidade de Inaciolandia; (II) GO-409,

CONTRATA

Objeto: trecho entre Acretina e o entroncamento com a GO-333; e (III) GO-184, trecho do
entroncamento com a GO-220 ao entroncamento com a BR-158
EMPRESA: CONSUL-PRIME-BRRSIL Situacio: Atendido

Em conformidade com o disposto no item 10.19.3 do Termo de Referéncia, apresentamos, a seguir, a Memoria de Calculo referente ao crédito esperado para a Verificagdo da Capacitagdo e Experiéncia do Lici

Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensio Apresentada (km Atendeu ao Critério Exigido
3063527/2023 20 a 23 24,48 Nao Atendido
. Projeto Executivo de Construgio ou Implantagio de 2936093/2022 24 a 27 18,1 Néo Atendido
Rodovia e/ou Duplicagdo 2893247/2022 33 a 38 12,6 Nio Atendido
3186861/2024 28 a 32 15,93 Nao Atendido
71,11 Atendido
Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensiao Apresentada (m) Atendeu ao Critério Exigido
3063527/2023 20 23 75 Nao Atendid
b Projeto Executivo de Engenharia de Constru¢do de OAE 2 = efl —
2936093/2022 24 a 27 118,78 Atendido
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| 193,78 | Atendido

Nao serdo aceitos como servigos similares ou de complexidade superior a elaboragdo de projetos de pavimentagdo urbana ou distritos industriais e acessos, projeto estrutural de bueiros celulares e galerias de
aguas pluviais, ou projeto de reconstrucdo de pavimento e restauragdo funcional.

Os Atestados Técnicos apresentados com quantitativos em metros quadrados serdo convertidos em km, considerando-se a largura média de 9,60 metros.

3.1.1 Quesito A — Capacidade Técnica da Equipe da
Licitante

A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribuigdo de pontua¢ao maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.1 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, cada requisito é
analisado individualmente, considerando a formagdo académica, especializag@o, experiéncia comprovada e adequagdo ao perfil técnico exigido, conforme Quadro 2 do Termo de Referéncia.
Eventuais inconsisténcias, auséncia de documentos ou descumprimento dos requisitos técnicos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuacdo inicial. Tendo em vista esses parametros,
passa-se a analise detalhada dos itens de avaliagdo deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "A" - CAPACIDADE TECNICA DA EQUIPE DA LICITANTE (NTce)

Equipe técnica minima (classicatoria, conforme item 10.22.1.2 do Termo de Referéncia)

1.1 - 1(um) Engenheiro Supervisor / Coordenador

ITEM - DATA Tempo Nota Extra
Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls ” .
Experiéncia INICIAL FINAL Tem? Pagina(s)

Eng. Civi Fabiano Martins Cunha - Nio enviou documento
para comprovagdo de tempo de experiéncia mesmo apos
diligenciado

Atestado: Projetos de 50km de Rodovias

'EM - Extens PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
1 3063527/2023 20 a 23 24,28
2 2936093/2022 24 a 27 18,10
3 Eng. Civi Fabiano Martins Cunha - Nio enviou documento 2893247/2022 33 a 38 12,60
4 para comprovacdo de tempo de experiéncia mesmo apos 3186861/2024 28 a 32 15.93
diligenciado :
Total 70,91

1.2 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaborag@o de Projeto Final ou Executivo de Engenharia Rodoviaria
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ITEM -
DATA T Nota Ext
Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls empo LY
a2 INICIAL | FINAL 16,1 Tem? | Pagina(s)
1 Carteira CREA 53 a| 53 | 3172009 | 21/82025 | 16,1

Eng. Civil Rodrigo Alves de Oliveira - Nao foi apresentado

comprovagdo de especializagdo com no minimo de 360h.

A CAT do profissional nio atende a elaboragao de projetos

final/executivo de construgdode rodovias

Atestado: Projetos de SOkm de Rodovias
'EM - Extens PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km

Eng. Civil Rodrigo Alves de Oliveira - Nao foi apresentado
comprovacao de especializa¢do com no minimo de 360h.
A CAT do profissional ndo atende a elaboragdo de projetos
final/executivo de construgdode rodovias

Total 0,00

1.3 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaborag@o de Projeto de Obra de Arte Especial e/ou Pontes e/ou viadutos

ITEM -
DATA T Nota Ext
Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls empo oma txra
a2 INICIAL | FINAL 7 Tem? | Pagina(s)
1 Diploma 71 a| 72| 24/82018 | 21/8/2025 7

Eng. Civil Felipe Lopes de Lanna

Atestado: Projeto Executivo de Engenharia de Constru¢io de OAE =70m (10.19.3.2)

'EM - Extensj PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls m
1 3186754/2024 77 a 81 15,28
3181022/2024 (Nao
2 ha discriminagao de 82 a 85 0,00
OAE na CAT)

Eng. Civil Felipe Lopes de Lanna
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Total 15,28
Equipe técnica opcional complementar
2.2 - Engenheiro especialista em geotecnia ou pavimentagdo
. DATA Tempo Nota Extra
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls —
INICIAL FINAL 11,6 Tem? Pagina(s)
1 CRQ DocDil. | a | DocDil. | 30/1/2014 | 21/08/2025 11,6 Diligéncia
Eng. Civil Danilo de Sa Viana Rezende, Dr. em Geotecnia Sim
Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
'EM - Extens PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Eng. Civil Danilo de Sa Viana Rezende, Dr. em Geotecnia
Total 0,00
Quadro 4 - Pontuacio da capacidade técnica da Equipe
] TEMPO DE EXPERIENCIA ATESTACAO NOTA NOTA | NOTA
ITEM EQUIPE TECNICA ANOS NOTA QTD NOTA | EXTRA | INDIVID. | FINAL

1 Equipe técnica minima (Classificatéria)

1.1 Engenheiro coordenador 4 1 0 1

1.2 Engenheiro com experiéncia em projetos rodoviarios 16,1 4 0 0 4

1.3 Engenheiro com experiéncia em projetos de Obra de Arte Especial 7 0,6 1 0 0,6

2 Equipe técnica opcional complementar
2.1 Engenheiro Agrimensor ou engenheiro especialista em topografia, geodésia e/ou geoprocessamento 11,6 4 0 0 4 14.6
2.2 Engenheiro especialista em geotecnia ou pavimentagio 11,6 3 0 1 4 ’
2.3 Engenheiro especialista em orcamento e planejamento de obras 0 0 0
2.4 Engenheiro Ambiental ou engenheiro especialista em estudos ambientais 16,5 2 0 0 2
2.5 Engenheiro especialista em desapropriagio e avaliacdo de imdveis 0 0 0
2.6 Gedlogo 0 0 0
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TOTAL:| 628 | 136 5 1

Foi atribuida pontuagdo neste quesito aos engenheiros apresentados, equipe minima e complementar, conforme do item 10.22.1 do Termo de Referéncia. Desta forma, a licitante
alcangou 14,6 pontos.

3.1.2 Quesito B — Conhecimento do Objeto

A avaliagdo deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuagdo maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.2 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, ¢ analisada a
capacidade do licitante em demonstrar entendimento aprofundado das Instru¢des de Projeto da GOINFRA, do Manual de Analise de Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025), das normas
técnicas aplicaveis e das diretrizes estabelecidas no Termo de Referéncia.

Eventuais inconsisténcias, auséncia de informagdes ou descumprimento dos requisitos previstos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuagéo inicial. Tendo em vista esses parametros,

passa-se a analise detalhada dos itens de avaliagao deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "B" - Conhecimento do objeto (NTco)
QUESITO DESCRICAO DO EMPREENDIMENTO CRITERIOS AVALIACA(DEDUCAO
] ) o Auséncia da informagao Nao 0
I. Compreenséo das caracteristicas técnicas operacionais dos trechos que serdo - RO ~ - =
projetados apresentacdo de conteudo impertinente, apresentagdo de contetido sem Naéo 0
contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos desatualizados Nio 0
Auséncia da informagdo Nao 0
Informagédo equivocada, apresentacdo de contetido impertinente,
II. Descrever as caracteristicas do tragado dos trechos, incluindo o tragado em apresNentac;ao de conteNudo sem C(),nte)fto’ 01ta.1(;ao sem referenc1~a,
trecho urbano, rural e as possiveis alternativas. c1ta¢af) de apresentagdo d? co~nteudo 1mpeiﬂ1qent§, ap~resentagao d? Sim 1
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
Bl desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Auséncia da informagao Sim -3
Informagéo equivocada, apresentacdo de contetido impertinente,
II1. Descrever as caracteristicas das Obras de Arte Especiais (OAEs) que serdo apres~entagao de conte~udo sem co'ntex.to, CIt?an sem referen01~a,
projetadas. citacdo de apresentacdo de conteudo impertinente, apresentagio de Niio 0
conteudo sem contexto, citacdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigdo
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: -4
QUESITO SITUACAO ATUAL: CRITERIOS AVALIACA(DEDUCAO
Auséncia da informagao Sim -3
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Informagéo equivocada, apresentacdo de contetido impertinente,
I. Identificar e descrever as possiveis interferéncias e relagdes com redes de apresNenta(;ao de conteNudo sem co'ntex.to, c1tg(;ao sem referenc1~a,
servicos e vias existentes c1tag:a,0 de apresentagdo d? co~nteud0 1mpeﬁrt1@ntg ap~resentagao d? Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Auséncia da informag&o Nao 0
Informagéo equivocada, apresentacdo de contetido impertinente,
II. Caracterizar municipios, concentragdes populacionais e atividades econémicas apresNentagao de Conte}ldo sem corntegto, c1tggao sem referencta,
B2 afetados citagdo de apresentacdo de contetido impertinente, apresentacio de Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Auséncia da informag@o Nao -3
Informagdo equivocada, apresentag@o de contetido impertinente,
- Descrever a faixa de dominio e ocorréncia de ocupagdes identificadas, inclusive apreSNen?an de Comefldg sem corr:i[ex.to, 01t:«:1(;ao sem referenc1~a, d
sobre passivos ambientais existentes. mtagaf) € apresentagao ? co~rlteu 0 1mpeAnlgent§, ap~resenta(;ao § Nio 0
contetdo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: -6
QUESITO CLIMATOLOGIA CRITERIOS AVALIACA(DEDUCAO
Auséncia da informagao Sim -6
Informacgéo equivocada, apresentacdo de contetido impertinente,
B3 Descrever as variagdes pluviométricas e de temperatura esperadas durante o apresNen‘zlagao de conteNudg sem corlgrex‘to, citagao sem referencta, d
cronograma planejado e os riscos associados. mtac;af) € apresentagao ? co~nteu 0 1mpeArt1n'ent§, apfesentag:ao ? Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrig@o
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: -6
FOTO
. APRESENTADA ; <
QUESITO FOTOS CRITERIOS GEORREFERENCIA DEDUCAO
E/OU DATA
Sim -1
Sim -1
Sim -1
Nio 0
Nao 0
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Nao 0
. . . ) Nao 0
B4 Apresentacdo do relatorio fotografico por trecho, sendo 4 fotos em cada relatorio, Auséncia de foto ou local divergente; foto sem Nio 0
conforme Anexo IV. georreferenciamento e/ou sem data.
Nao 0
Nao 0
Nao 0
Nao 0
Nao 0
Nao 0
Nao 0
Sub Total: -3
[OTAFINAI 11
Em analise ao Quesito B da proposta técnica, verifica-se que a documentacao apresentada atende parcialmente aos critérios estabelecidos no edital. Quanto ao item B1, ndo foram
devidamente descritas as caracteristicas técnicas e operacionais dos trechos, limitando-se apenas a mengao de potenciais problemas, sem apresentar alternativas de solu¢do. As Obras
de Arte Especiais (OAEs) ndo foram tratadas de forma adequada, restringindo-se a citagdes genéricas, sem detalhamento das que serdo projetadas.
No que se refere ao item B2, a caracterizagdo dos municipios foi apresentada de forma superficial, sem contemplar aspectos socioecondmicos relevantes, nem a devida abordagem
quanto aos passivos ambientais existentes. Igualmente, no item B3 nao foram incluidas informagdes acerca das variagdes pluviométricas e de temperatura que impactam o objeto do
contrato.
Por fim, observa-se que o item B4 ndo foi atendido, uma vez que os relatérios fotograficos ndo foram apresentados em conformidade com o Anexo IV.
Dessa forma, considerando o atendimento parcial aos itens que compdem o Quesito B, foi deduzida a pontuacgdo correspondente, resultando na nota final de 11 pontos.
3.1.3 Quesito C — Metodologia e Programa de Trabalho
A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuagao maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.3 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, &
analisada a capacidade do licitante em apresentar uma metodologia clara, consistente e alinhada ao objeto contratado, demonstrando entendimento aprofundado da metodologia de
execugdo — detalhamento dos métodos e processos adotados na elaboragéo do projeto executivo de engenharia para implantagdo rodoviaria; modelo administrativo — descrigdo da
estrutura da equipe técnico-administrativa, atribuicdes dos setores envolvidos e forma de interagdo com a GOINFRA para a transferéncia de dados, documentos e relatorios; recursos
técnicos — relag@o de equipamentos, ferramentas e solugdes de informatica a serem utilizados; conhecimento técnico — demonstragdo de familiaridade com os servicos a serem
executados nos trechos do grupo licitado.
PONTUACAO QUESITO "C" - Metodologia e Programa de Trabalho (NTmp)
QUESITO FORMA DE EXECUCAO CRITERIOS I'D DE ERR(DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 1 1
Apresentar a Abordagem Metodologica que sera empregada, comparando as definigdes deste Termo de Referéncia
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vantagens e desvantagens sobre o erhprego das metodolbgiaé ageis e/ou de gestdo |Dados desatualizados ou equivocados 0 0
tradicional de projetos para o escopo contratado Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
Apresentar os processos e procedimentos que serdo empregados na elaboragdo do |defini¢des deste Termo de Referéncia
C1 projeto e seus estudos, incorporando os critérios de padronizagéo, flexibilidade ¢ | Dados desatualizados ou equivocados -1 -1
adaptabilidade para lidar com mudangas e imprevistos Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
Explicitacdo das técnicas, ferramentas e eventuais recursos humanos, defini¢des deste Termo de Referéncia
tecnoldgicos, moéveis e imoveis necessarios a execugdo do projeto, com finalidade | Dados desatualizados ou equivocados 2 2
de cumprimento as Instrugdes de Projetos (IP's) da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodovidrios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -4
QUESITO GESTAO DE EQUIPE CRITERIOS AVALIACA(DEDUCAO
Apresentar o cronograma de utilizacio da equipe técnica contendo identificagio Impe.rti~néncia ou inconsisténcia fob.re o conteilido técnico ou sobre as 0 0
das atividades previstas e distribui¢do das equipes ao longo do periodo de definigdes deste Termo de Referéncia
execucdo dos servigos, coerente com os prazos definidos neste Termo de Dados desatualizados ou equivocados 3 -3
Referéncia e as etapas do Manual de Anélise de Projetos Rodoviérios da Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de 0 n
o GOINFRA Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
o » ) Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetudo técnico ou sobre as
DesF:rever o modelo admm}strgtlvo a ser utilizado, esp.emﬁcand.o a atuagdo da defini¢des deste Termo de Referéncia 0 0
equipe a ser alocada, as atribui¢des dos setores envolvidos e as interfaces com a Dados desatualizados ou equivocados 0 0
GOINFRA, sempre relacionando com as Etapas estabelecidas neste Termo de - — q — —
Referéncia e ao Manual de Anélise de Projetos Rodoviarios da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Anilise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -3
QUESITO COMUNICACAO CRITERIOS AVALIACA(DEDUCAO
Apresentar as estratégias relacionadas a comunicagio que serdo empregadas, Impe¥ti~néncia ou inconsisténcia sobre o contelido técnico ou sobre as 0 0
abrangendo o plano de comunicacio, as diretrizes para atendimento as demandas, definigdes deste Termo de Referéncia
C3 a frequéncia das intera¢des e os tipos de comunicagdo a serem empregados nos Dados desatualizados ou equivocados 3 -3
projetos € a forma de formaliza¢do do contetdo a ser contratado, sempre coerente |(Cada inconsisténcia referente s IP's, a0 Manual de Anéalise de 0 .
com o Guia de Aceitagdo de Projetos da GOINFRA. Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -3
QUESITO DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL NA EXECUCAO DO OBJETO CRITERIOS \VALIACA( DEDUC,&O
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
. J , , . , defini¢des deste Termo de Referéncia
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C4 Apordaz 0 desepvolwm.ento sustentaﬁvel. na execugao contratual, segundo suas trés Dados desatualizados ou equivocados 6 %
dimensdes: social, ambiental e econdmica
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -6
QUESITO PRODUTOS CRITERIOS AVALIACA(DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
definigdes deste Termo de Referéncia
Descrever os produtos a serem materializados durante a execuc@o do contrato Dados desatualizados ou equivocados 0 0
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
s Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
s . 0 0
) q | 50 imol d ) defini¢des deste Termo de Referéncia
Desgrever os mecanismos de controle que serdo implementados para garantir a Dados desatualizados ou equivocados 2 B
qualidade do produto - - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: -2
[OTAFINAI 12
Em analise ao Quesito C da proposta técnica, constata-se que a documentacgdo apresentada nao atendeu integralmente aos critérios estabelecidos no edital. Quanto ao C1 ndo foram
apresentadas comparagdes entre metodologias ageis e tradicionais, tampouco foram descritas as vantagens e desvantagens do emprego de cada uma.
Da mesma forma, ndo foram detalhados os processos e procedimentos a serem empregados na execugdo dos servigos, apresentando-se explanacdo insuficiente acerca dos critérios
estabelecidos no Termo de Referéncia.
Ainda, nao foi anexado o cronograma fisico de execugdo, nem houve a devida alocagdo da equipe técnica aos marcos previstos. Ressalta-se, também, a auséncia de abordagem
quanto ao desenvolvimento sustentavel e de mecanismos de controle e garantia da qualidade do produto a ser entregue.
Diante dessas omissdes, conclui-se que o atendimento ao Quesito C foi parcial e limitado, implicando dedugdo na pontuacdo atribuida, resultando na nota final de 12 pontos.
3.1.4 Quesito D — Relaciio dos Produtos a serem Entregues
A avaliag@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuacdo méaxima de 10 (dez) pontos, Quadro 3 do item 10.22.4 conforme o Termo de Referéncia. Para efeito de pontuacéo, serdo
considerados as combinagdes do seguintes tipos de dimensionamento: Método DNER IPR-719, conforme norma DNER IPR-719; Método da Resiliéncia, conforme norma DNER PRO 269/94;
Método Medina (Mecanicista-Empirico), conforme norma DNIT IS-247; Método Mecanicista, conforme norma IPR-719.
PONTUACAO QUESITO "D" - Relagio dos produtos que serio entregues (NTrp)
ITEM TIPOS DE DIMENSIONAMENTO PARA REFERENCIA DE PONTUACAO DA RELACAO DE PRODUTOS A SEREM AVALIACAO NOTA
ENTREGUES (RP) FINAL
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I Método DNER - IPR-719 Nio
I Método da Resiliéncia - DNER PRO 269/94 Nao 0
1 Meétodo Medina (Mecanicista Empirico) - DNIT IS-247 Nao
v Meétodo Mecanicista - [PR-719 Nao
Nao foi apresentada a Declaracdo de Produtos a Serem Entregues, conforme Anexo III do Termo de Referéncia. Dessa forma, foi atribuida a nota 0 a licitante.
3.1.5 Deducdes apresentacio da proposta técnica
A deducdo referente a apresentacdo da Proposta Técnica foi realizada de acordo com os elementos textuais obrigatorios mencionados no item 10.20.1 do Termo de Referéncia. A auséncia de
cada elemento textual implicara na dedugdo de 1 (um) ponto da pontuagao total da Proposta Técnica (NT).
Apresentacio da Proposta Técnica
QUESITO DESCRICAO VERIFICACAO DESCONTOS
a) Capa Apresentou 0
b) Folha de rosto Apresentou 0
c) Resumo Apresentou 0
d) Sumario Apresentou 0
e) Introdugdo Apresentou 0
f) Desenvolvimento (Apresentagdo do quesitos) Apresentou 0
g) Consideragdes finais Apresentou 0
h) Referéncias Apresentou 0
Sub Total: 0
A apresentacgdo da proposta cumpriu os requisitos exigidos no item 10.20.1 do Termo de Referéncia, de modo que ndo houve dedugdes a nota final da licitante.
Pontuacio da Proposta Técnica
Quadro 1 - Distribuigdo da proposta técnica
- PONTUACAO MAXIMA .
QUESITO DESCRICAO DOS QUESITOS . PONTUACAO CONQUISTADA
Conteudo Total
A Capacidade Técnica da Equipe da Licitante (CE) N/A 30 14,6
B Conhecimento do objeto (CO) 30 30 11
C Metodologia e Programa de Trabalho (MP) 30 30 12
D Relacdo dos produtos que serdo entregues (RP) N/A 10 0
Total de Pontos: 100 37,6
Apresentacdo da Proposta Técnica Total dos Descontos: 0
Nota Técnica Total (NT): 37,6

Concorréncia n°® 61/2025
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3.4.TPF NORCONSULT

VERIFICACAO DA CAPACITACAO E EXPERIENCIA DO LICITANTE

Em conformidade com o item 10.19.3 do Termo de Referéncia, para comprovar a capacitagdo técnica e a experiéncia no processo de licitacdo, as empresas devem demonstrar que ja
executaram os itens de maior relevancia do objeto a ser contratado. Nesta contratagdo, a comprovagdo sera realizada através da apresentagdo de Certiddo de Acervo Técnico (CAT) ou
documentos equivalentes que atestem sua experiéncia anterior na execugao de Projeto Executivo de Construg@o ou Implantacdo de Rodovia e/ou Duplicagdo 55,23 km e Projeto Executivo de

Engenharia de Construgao de OAE 102,5 m.

Apresenta-se a Memorial de Verificagdo referente ao atendimento dos requisitos exigidos para atestacdo da Capacitagdo e Experiéncia do Licitante, para que, desde que atendidos os critérios

minimos, seja procedida a analise técnica da proposta, conforme os critérios de julgamento estabelecidos.

CONTRATA

Objeto:

Concorréncia 061/2025 GOINFRA
Contrataciio para elaboracio de Projetos de Construciio de Rodovias do
Grupo C25.8

Elaboragao de projetos executivos para construgdo de rodovias do Grupo C25.8 sendo: (1)
GO-040, trecho entre o entroncamento com a BR-452 ¢ a cidade de Inaciolandia; (IT) GO-409,
trecho entre Acretina e o entroncamento com a GO-333; e (II1) GO-184, trecho do
entroncamento com a GO-220 ao entroncamento com a BR-158

EMPRESA: TPF NORCONSULT

Verificacdo da Capacitacio e da Experiéncia do Licitante

Situacao:

Atendido

Em conformidade com o disposto no item 10.19.3 do Termo de Referéncia, apresentamos, a seguir, a Memoria de Calculo referente ao crédito esperado para a Verificagdo da Capacitagdo e Experiéncia do Lici

Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensido Apresentada (km Atendeu ao Critério Exigido
a Projeto Executivo de Construgao ou Implantagdo de 1920230000517 134 |a| 139 118,08 At
Rodovia e/ou Duplicagio
118,08 Atendido
Item Experiéncia Atestado N° Doc. as Fls Extensido Apresentada (m) Atendeu ao Critério Exigido
b Projeto Executivo de Engenharia de Construgdo de OAE 1920230000517 134 | a | 139 386,75 Atendido
386,75 Atendido

Nao serdo aceitos como servigos similares ou de complexidade superior a elaborag@o de projetos de pavimentagdo urbana ou distritos industriais e acessos, projeto estrutural de bueiros celulares e galerias de
aguas pluviais, ou projeto de reconstrucdo de pavimento e restauragio funcional.

Os Atestados Técnicos apresentados com quantitativos em metros quadrados serdo convertidos em km, considerando-se a largura média de 9,60 metros.

3.4.1 Quesito A — Capacidade Técnica da Equipe da Licitante

Concorréncia n°® 61/2025
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A avaliagdo deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontua¢do méaxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.1 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, cada requisito &
analisado individualmente, considerando a formagao académica, especializagdo, experiéncia comprovada e adequagdo ao perfil técnico exigido, conforme Quadro 2 do Termo de Referéncia.

Eventuais inconsisténcias, auséncia de documentos ou descumprimento dos requisitos técnicos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuacdo inicial. Tendo em vista esses parametros,
passa-se a analise detalhada dos itens de avaliagdo deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "A" - CAPACIDADE TECNICA DA EQUIPE DA LICITANTE (NTce)
Equipe técnica minima (classicatoria, conforme item 10.22.1.2 do Termo de Referéncia)
1.1 - 1(um) Engenheiro Supervisor / Coordenador
ITEM -
DATA Tempo Nota Extra
Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls P X —
E iAncia INICIAL FINAL 52,1 Tem? Pagina(s)
1 Eng. Civil André Luiz da Silva Leitdo Carteira Profissional 185 a 185 25/7/1973 | 21/8/2025 52,1 Nao
Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
ITEM: PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Extensao
1 Eng. Civil André Luiz da Silva Leitdo 2859/2001 121 |a| 123 56,50
Total 56,50
1.2 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaborag@o de Projeto Final ou Executivo de Engenharia Rodoviaria
ITEM - DATA Tempo Nota Extra
Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls INICIAL FINAL 47 Tem? Paoi
Experiéncia em: agina(s)
1 Eng. Civil José Alves Pedrosa Carteira Profissional 236 | a | 236 15/9/1978 | 21/8/2025 47 Nao
Atestado: Projetos de SOkm de Rodovias
ITEM: PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Extensao
1 Eng. Civil José Alves Pedrosa 01-2713/99 247 a 248 272,33
Total 272,33
1.3 - 1(um) Engenheiro Responsavel pela elaborag@o de Projeto de Obra de Arte Especial e/ou Pontes e/ou viadutos
ITEM - DATA Tempo Nota Extra
Tempo de PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls ” .
Experiéncia INICIAL FINAL 47,4 Tem? Pagina(s)
1 Eng. Civil Abel de Oliveira Filho Carteira Profissional 361 | a | 361 4/4/1978 21/8/2025 474 Nao

|Atestad0: Projeto Executivo de Engenharia de Constru¢io de OAE = 70m (10.19.3.2)
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ITEM._ PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls m
Extensao
1 Eng. Civil Abel de Oliveira Filho 01-00169/2011 427 a 429 130,00
Total 130,00
Equipe técnica opcional complementar
2.1 - Engenheiro Agrimensor ou Engenheiro especialista em topografia, geodésia e/ou geoprocessamento
. DATA Tempo Nota Extra
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls
INICIAL | FINAL Tem? Pagina(s)
[ ]
Atestado: Projetos de S0km de Rodovias
ITEM: PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Extensao
[ ]
2.2 - Engenheiro especialista em geotecnia ou pavimentagao
. DATA Tempo Nota Extra
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls —
INICIAL FINAL Tem? Pagina(s)
1 Eng. Civil Antonio Carlos Ramos (Nao foi apresentadaa | -, .. profissional 497 a 497 21/08/2025
comprovagao de especialista na area pleiteada)
Atestado: Projetos de S0km de Rodovias
ITEM: PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Extensao
1 Eng. Civil Ant01310 Carlos Rarpos (Na}o foi apresentada a 01-4645 19 a 71
comprovagdo de especialista na area pleiteada)
Total 0,00
2.3 - Engenheiro especialista em or¢amento e planejamento de obras
DATA T Nota Ext
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls RO o ST
INICIAL FINAL Tem? Pagina(s)
Eng. Civil Sandra Maria Coutinho Almeida (Nao foi
1 apresentada a comprovacdo de especialista na area Carteira Profissional 125 a 125 21/08/2025
pleiteada)
Atestado: Projetos de SOkm de Rodovias
'EM - Extens4 PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
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Eng. Civil Sandra Maria Coutinho Almeida (Nao foi
apresentada a comprovagao de especialista na area
pleiteada)
2.4 - Engenheiro Ambiental ou Engenheiro especialista em estudos ambientais
. DATA Tempo Nota Extra
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls
INICIAL FINAL Tem? Pagina(s)
Eng. Agronémo Luiz Alberto Teixeira (Nao foi
apresentada a comprovacao de especialista na area
pleiteada)
Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
'EM - Extens PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
Eng. Agronomo Luiz Alberto Teixeira (Nao foi
apresentada a comprovagao de especialista na area
pleiteada)
2.5 - Engenheiro Civil especialista em desapropriacdo e avaliagdo de imoveis
. DATA Tempo Nota Extra
ITEM PROFISSIONAL DOCUMENTO Doc. as Fls
INICIAL FINAL Tem? Pagina(s)
[ |
Atestado: Projetos de 50km de Rodovias
'EM - Extens PROFISSIONAL N° CAT Doc. as Fls km
[ ]
Quadro 4 - Pontuacgio da capacidade técnica da Equipe
] TEMPO DE EXPERIENCIA ATESTACAO NOTA NOTA | NOTA
ITEM EQUIPE TECNICA ANOS NOTA QTD NOTA EXTRA | INDIVID. | FINAL
1 Equipe técnica minima (Classificatéria)
1.1 Engenheiro coordenador 52,1 5 1 5 0 10
1.2 Engenheiro com experiéncia em projetos rodovidrios 47 4 1 4 0 8
1.3 Engenheiro com experiéncia em projetos de Obra de Arte Especial 47,4 3 1 3 0 6
2 Equipe técnica opcional complementar
2.1 Engenheiro Agrimensor ou engenheiro especialista em topografia, geodésia e/ou geoprocessamento 0 0 0 24
2.2 Engenheiro especialista em geotecnia ou pavimentagio 0 0 0
2.3 Engenheiro especialista em orcamento e planejamento de obras 0 0 0
2.4 Engenheiro Ambiental ou engenheiro especialista em estudos ambientais 0 0 0
2.5 Engenheiro especialista em desapropriagdo e avaliacdo de imdveis 0 0 0

Concorréncia n°® 61/2025




GOVERNO’DE

== | 0 ZGOIA

O ESTADO QUE DA CERTO
2.6 Geodlogo 0 0 0
TOTAL: 146,5 12 3 12

Foi atribuida pontuacgdo neste quesito aos engenheiros apresentados, equipe minima e complementar, conforme do item 10.22.1 do Termo de Referéncia. Desta forma, a licitante alcangou 24
pontos.

3.4.2 Quesito B — Conhecimento do Objeto

A avaliagd@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuacdo méaxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.2 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, ¢ analisada a
capacidade do licitante em demonstrar entendimento aprofundado das Instru¢des de Projeto da GOINFRA, do Manual de Analise de Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025), das normas
técnicas aplicaveis e das diretrizes estabelecidas no Termo de Referéncia.

Eventuais inconsisténcias, auséncia de informacdes ou descumprimento dos requisitos previstos resultam em dedugdes, que reduzem a pontuagéo inicial. Tendo em vista esses parametros,
passa-se a analise detalhada dos itens de avaliagdo deste quesito.

PONTUACAO QUESITO "B" - Conhecimento do objeto (NTco)

QUESITO DESCRICAO DO EMPREENDIMENTO CRITERIOS AVALIACAO|DEDUCAO
. ) o Auséncia da informagao Nio 0
I. Compreensio das caracteristicas técnicas operacionais dos trechos que serdo N . ) 2 . ~
projetados apresentacdo de conteudo impertinente, apresentagdo de contetido sem Nio 0
contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos desatualizados Nio 0
Auséncia da informagao Niao 0
Informacgéo equivocada, apresentacdo de contetido impertinente,
II. Descrever as caracteristicas do tragado dos trechos, incluindo o tragado em apresNengi(;ao de conteNudg sem C(),Ig@fto’ 01tz.1(;ao sem referencta, d
trecho urbano, rural e as possiveis alternativas. c1ta¢af) € apresentagao 9 co~nteu o 1mpeArt1n.ent§, ap~resentagao ? Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
Bl desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Auséncia da informagéo Nao 0
Informagdo equivocada, apresentacdo de contetido impertinente,
II1. Descrever as caracteristicas das Obras de Arte Especiais (OAEs) que serdo apresNenta(;ao de Comefldo sem Co,mex,to’ CIt?an sem referen01~a,
projetadas citacdo de apresentacdo de conteudo impertinente, apresentagio de Sim )
contetdo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: -2
QUESITO SITUACAO ATUAL: CRITERIOS AVALIACAO|DEDUCAO
Auséncia da informagao Nao 0
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Informacgéo equivocada, apresentagdo de contetido impertinente,
L. Identificar e descrever as possiveis interferéncias e relagdes com redes de apresNent;g:ao de conttiudg sem corrgex.to, 01t2.1(;a0 sem referenc1~a, d
servicos e vias existentes 01taga9 ¢ apresentacao e co~nteu 0 1mpcin1qent§, ap~resentagao e Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Auséncia da informagao Nao 0
Informacgédo equivocada, apresentagdo de contetido impertinente,
II. Caracterizar municipios, concentragdes populacionais e atividades econdmicas apres~entagao de conte~udo sem co,ntex.to, mte}cao sem referenc1~a,
B2 afetados citacdo de apresentac@o de conteudo impertinente, apresentacao de Nio 0
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrig@o
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Auséncia da informagao Nao 0
Informagéo equivocada, apresentacdo de contetido impertinente,
- Descrever a faixa de dominio e ocorréncia de ocupagdes identificadas, inclusive apresNen?(;ao de conteNud((i) sem coﬂrex“ro, 01tzf1(;ao sem referenc1~a, d
sobre passivos ambientais existentes. c1ta¢af) e apresentagao e co~nteu 0 1mpeArtn}ente?, ap~resentagao e Sim 5
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citacdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: -2
QUESITO CLIMATOLOGIA CRITERIOS AVALIACAO|DEDUCAO
Auséncia da informagao Nio 0
Informacgéo equivocada, apresentagdo de contetido impertinente,
B3 Descrever as variagdes pluviométricas e de temperatura esperadas durante o apres~en§1gao de conte~ud((1) sem co,lzitex.to, c1te}cao sem referenc1~a, d
cronograma planejado e os riscos associados. mtag:a,o € apresentagao ? coNnteu 0 1mpfinlqent§, ap~resentagao ? Sim 2
conteudo sem contexto, citagdo sem referéncia, citagdo de normativos
desatualizados e/ou inexisténcia da tematica relatada nesta descrigao
e/ou inexisténcia de trecho solicitado.
Sub Total: -2
FOTO
- APRESENTADA ; -
UESITO FOTOS CRITERIOS ~ . |[DEDUCAO
Q GEORREFERENCIA ¢
E/OU DATA
) . ) ) Nao 0
B4 Apresentacdo do relatorio fotografico por trecho, sendo 4 fotos em cada relatorio, Auséncia de foto ou local divergente; foto sem Nio 0
conforme Anexo IV. georreferenciamento e/ou sem data.
Nao 0
Sub Total: 0
NOTA FINAL: 24
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Em analise ao Quesito B da proposta técnica, verifica-se que a documentagéo apresentada atende parcialmente aos critérios estabelecidos no edital. No item B1, nota-se a
incompatibilidade néo justificada do quadro das OAE's do Techo I e II. Em B2, teve auséncia da informacédo sobre passivos ambientais. Quanto ao item B3, cita-se equivocadamente
um Manual de Pavimentagdo GOINFRA em todos os trechos. Dessa forma a nota final do quesito B de 24 pontos.

3.4.3 Quesito C — Metodologia e Programa de Trabalho

A avaliaga@o deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontua¢do maxima de 30 (trinta) pontos, conforme item 10.22.3 do Termo de Referéncia. A partir desse valor inicial, é analisada a

capacidade do licitante em apresentar uma metodologia clara, consistente e alinhada ao objeto contratado, demonstrando entendimento aprofundado da metodologia de execugdo — detalhamento
dos métodos e processos adotados na elaborac¢do do projeto executivo de engenharia para implantagdo rodoviaria; modelo administrativo — descri¢do da estrutura da equipe

técnico-administrativa, atribui¢des dos setores envolvidos e forma de interagdo com a GOINFRA para a transferéncia de dados, documentos e relatdrios; recursos técnicos — relagdo de
equipamentos, ferramentas e solucdes de informatica a serem utilizados; conhecimento técnico — demonstracdo de familiaridade com os servigos a serem executados nos trechos do grupo

licitado.

Concorréncia n°® 61/2025

PONTUACAO QUESITO "C" - Metodologia e Programa de Trabalho (NTmp)
QUESITO FORMA DE EXECUCAO CRITERIOS QTD DE ERROS| DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
Apresentar a Abordagem Metodologica que sera empregada, comparando as defini¢des deste Termo de Referéncia
vantagens e desvantagens sobre 0 emprego das metodologias 4geis e/ou de gestdo | Dados desatualizados ou equivocados 0 0
tradicional de projetos para o escopo contratado Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicdveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
Apresentar os processos € procedimentos que serdo empregados na elaboragdo do |defini¢des deste Termo de Referéncia
Cl projeto e seus estudos, incorporando os critérios de padronizagéo, flexibilidade ¢ | Dados desatualizados ou equivocados 0 0
adaptabilidade para lidar com mudangas e imprevistos Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) ¢ as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
- - . L .. 0 0
Explicitacdo das técnicas, ferramentas e eventuais recursos humanos, defini¢des deste Termo de Referéncia
tecnologicos, moveis e imoveis necessarios a execugdo do projeto, com finalidade | Dados desatualizados ou equivocados 0 0
de cumprimento as Instrugdes de Projetos (IP's) da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) ¢ as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
QUESITO GESTAO DE EQUIPE CRITERIOS AVALIACAO|DEDUCAO
Apresentar o cronograma de utilizagdo da equipe técnica contendo identificagéo Impefti?énCia ou inconsisténcia fObTe o contelido técnico ou sobre as 0 0
das atividades previstas e distribui¢do das equipes ao longo do periodo de defini¢des deste Termo de Referéncia
execugdo dos servigos, coerente com os prazos definidos neste Termo de Dados desatualizados ou equivocados 0 0
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Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de

o GOINFRA Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis. 0 0
o » ) Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
DesF:rever o0 modelo admln}strgtlvo a ser utilizado, esp§c1ﬁcandp a atuagdo da definices deste Termo de Referéncia 0 0
equipe a ser alocada, as atribuicdes dos setores envolvidos e as interfaces com a Dados desatualizados ou equivocados 0 0
GOINFRA, sempre relacionando com as Etapas estabelecidas neste Termo de - — q — —
Referéncia e a0 Manual de Analise de Projetos Rodoviarios da GOINFRA Cada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Anilise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
QUESITO COMUNICACAO CRITERIOS AVALIACAO|DEDUCAO
Apresentar as estratégias relacionadas a comunicagio que serdo empregadas, Impe.rtiNnéncia ou inconsisténcia fob.re o conteudo técnico ou sobre as 0 0
abrangendo o plano de comunicagdo, as diretrizes para atendimento as demandas, |[definigdes deste Termo de Referéncia
C3 a frequéncia das interagdes e os tipos de comunicagdo a serem empregados nos Dados desatualizados ou equivocados 0 0
projetos e a forma de formaliza¢do do contetdo a ser contratado, sempre coerente |(ada inconsisténcia referente as IP's, a0 Manual de Analise de
com o Guia de Aceitagdo de Projetos da GOINFRA. Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e &s normas aplicaveis. 0 L
Sub Total: 0
QUESITO | DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL NA EXECUCAO DO OBJETO CRITERIOS AVALIACAO|DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
. . 0 0
Abord q i el . | d |definigdes deste Termo de Referéncia
C4 . Or' af o. esepvo Vlm.ento sustentaAve. na execugao contratual, segundo suas tres Dados desatualizados ou equivocados 0 0
dimensdes: social, ambiental e economica - - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
QUESITO PRODUTOS CRITERIOS AVALIACAO|DEDUCAO
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as 0 0
defini¢des deste Termo de Referéncia
Descrever os produtos a serem materializados durante a execugéo do contrato Dados desatualizados ou equivocados 0 0
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Cs Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Impertinéncia ou inconsisténcia sobre o contetido técnico ou sobre as
s N 0 0
b ) q | 50 imol q ) defini¢des deste Termo de Referéncia
escrever os mecanismos de controle que serdo implementados para garantir a Dados desatualizados ou equivocados 0 0
qualidade do produto - - - -
Cada inconsisténcia referente as IP's, ao Manual de Analise de 0 0
Projetos Rodoviarios (GOINFRA, 2025) e as normas aplicaveis.
Sub Total: 0
NOTA FINAL: 30
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Nao houve dedugdes na pontuacdo da licitante, sendo mantida a nota total de 30 (trinta) pontos atribuida ao presente quesito.

3.4.4 Quesito D — Relaciio dos Produtos a serem Entregues

A avaliagdo deste quesito inicia-se com a atribui¢do de pontuagdo maxima de 10 (dez) pontos, Quadro 3 do item 10.22.4 conforme o Termo de Referéncia. Para efeito de pontuacao, serdo
considerados as combinagdes do seguintes tipos de dimensionamento: Método DNER IPR-719, conforme norma DNER IPR-719; Método da Resiliéncia, conforme norma DNER PRO 269/94;
Método Medina (Mecanicista-Empirico), conforme norma DNIT IS-247; Método Mecanicista, conforme norma IPR-719.

PONTUACAO QUESITO "D" - Relagio dos produtos que serio entregues (NTrp)
ITEM TIPOS DE DIMENSIONAMENTO PARA REFERENCIA DE PONTUACAO DA RELACAO DE PRODUTOS A SEREM AVALIACAO NOTA FINAL
ENTREGUES (RP)
1 Método DNER - IPR-719 Sim
I Método da Resiliéncia - DNER PRO 269/94 Nao 10
1 Meétodo Medina (Mecanicista Empirico) - DNIT IS-247 Sim
v Método Mecanicista - IPR-719 Sim
A licitante apresentou a combinagdo dos produtos a serem entregues, alcancando a pontuagdo maxima de 10 (dez) pontos.
3.4.5 Deducdes apresentacdo da proposta técnica
A dedugdo referente a apresentacdo da Proposta Técnica foi realizada de acordo com os elementos textuais obrigatorios mencionados no item 10.20.1 do Termo de Referéncia. A auséncia de
cada elemento textual implicara na dedugio de 1 (um) ponto da pontuagio total da Proposta Técnica (NT).
Apresentacdo da Proposta Técnica
QUESITO DESCRICAO VERIFICACAO DESCONTOS
a) Capa Apresentou 0
b) Folha de rosto Apresentou 0
c) Resumo Apresentou 0
d) Sumario Apresentou 0
e) Introdugédo Apresentou 0
f) Desenvolvimento (Apresentagdo do quesitos) Apresentou 0
g) Consideragdes finais Apresentou 0
h) Referéncias Apresentou 0
Sub Total: 0
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Pontuacio da Proposta Técnica

Quadro 1 - Distribuigio da proposta técnica

- PONTUACAO MAXIMA -
QUESITO DESCRICAO DOS QUESITOS . PONTUACAO CONQUISTADA
Contetudo Total
A Capacidade Técnica da Equipe da Licitante (CE) N/A 30 24
B Conhecimento do objeto (CO) 30 30 24
C Metodologia e Programa de Trabalho (MP) 30 30 30
D Relacdo dos produtos que serdo entregues (RP) N/A 10 10
Total de Pontos: 100 88
Apresentacdo da Proposta Técnica Total dos Descontos: 0
Nota Técnica Total (NT): 88

Consideragoes Finais

Ap6s a analise detalhada de todas as Propostas Técnicas ofertadas pelas empresas concorrentes, os resultados refletem o atendimento parcial ou integral aos critérios estabelecidos no edital e no
Termo de Referéncia, considerando as dedugdes aplicaveis. Assim sendo, o quadro infra retrata a pontuagdo final de cada empresa licitante, classificadas por ordem decrescente de pontuagéo.

Pontuagdo da proposta

CLASSIFICACAO |EMPRESA LICITANTE técnica
12 colocada | TPF NORCONSULT 88
22 colocada | PLANEP-TECHNE 83
32 colocada| OLIVEIRA RAE 73,8
42 colocada| CONSUL-PRIME-BRASIL 37,6
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