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ESTADO DE GOIAS .
SECRETARIA DE ESTADO DA ADMINISTRAGAO

PARECER TECNICO

ANALISE DE PROPOSTA COMERCIAL

Processo: 202500005017049

Objeto: Contratacdo de empresa de engenharia para obras de reforma e ampliacdo da Escola Superior de
Educacdo Fisica e Fisioterapia do Estado de Goias

Local: Goidnia/GO

Empresa: Primecon Construtora Ltda

Valor do Or¢camento de RS
Referéncia (SEI n2 xx) |12.602.533,78

Valor da Proposta (SEI n2 RS
XX) 11.099.350,78
Desconto (desagio %) 11,93%

ELEMENTOS MiNIMOS DE VERIFICAGAO

Conformidade
Sim | Néo | N/A

ITEM

1. A proposta contém
carta de apresentacdo?

2. A proposta contém
prazo de validade de
90 (noventa) dias,
contados a partir da X
data da abertura do
certame?

3. 0 orcamento X
apresenta
identificacdo da
guantidade, preco de
mao de obra,
material, custo
unitario, BDI aplicado




ao custo e prego total
de cada servico?

4. Héindicacdo dos
servicos em que foi
aplicado BDI reduzido?

5. Existem servigos
distintos para cédigos
iguais?

6. A proposta contém as
composicdes de
custos unitarios para
servigos nao
constantes nas tabelas
de referéncia?

7. Foiapresentado
demonstrativo do BDI
geral e BDI reduzido?

8. Foiapresentado
demonstrativo de
encargos sociais?

9. A proposta contem
cronograma fisico
financeiro da obra?

10. Existe declaracdo
expressa que “O
preco proposto sera
de exclusiva
responsabilidade da
licitante, ndo Ilhe
assistindo o direito
de pleitear qualquer
alteragao dele, sob a
alegacio de erro,
omissao ou qualquer
outro pretexto. Nos
valores propostos
estarao inclusos
todos os  custos
operacionais,
encargos
previdenciarios,
trabalhistas,
tributarios,
comerciais e
quaisquer outros que
incidam direta ou
indiretamente na
execucdo do objeto”?

11. A proposta apresenta
divergéncia de
gquantitativos em
relacdo ao orgcamento
de referéncia?

12. Os precgos dos servicos
apresentados sao
iguais ou inferiores ao




orcamento de
referéncia?

13.

Os mesmos insumos
apresentam pregos

iguais para todas as
composicoes?

14.

O orgamento
apresenta a formula
TRUNCAR nos
precos unitarios e
somatorias, conforme
solicitado no
PROJETO BASICO?

15.

A proposta apresenta
valores inferiores a
75% do valor or¢ado
pela Administracao?
Se sim, foi solicitada
justificativa para
desconto superior ao
limite legal permitido?

16.

Para avaliacdo da
exequibilidade e de
sobreprego foi
considerado o prego
global, os
quantitativos e pregos
unitarios tidos como
relevantes, observados
os critérios de
aceitabilidade de
precos unitarios e
global definidos pela
GOINFRA, conforme
as especificidades do
mercado
correspondente, em
concordancia com o
Art. 59 da Lei Federal
n°® 14.133/2021, bem
como atendimento ao
Decreto Estadual n°
9.900/2021?

17.

A proposta apresenta
erros ou
irregularidades
meramente formais na
apresentacdo da
proposta, que ndo
comprometam seu
conteudo e sejam




irrelevantes face a
1sonomia do certame?

OUTROS ACHADOS DURANTE VERIFICACAO

1. Listar e exemplificar incoeréncias e sugestoes:

- Osvalores unitarios das composicdes relativas aos itens 3.7.3.1.1 e 3.7.3.2.1 estdo divergentes dos valores
apresentados para ositens 4.3.1.1.4.1.1,4.3.1.1.4.2.1,4.4.1.13.1.1,5.3.11.1.1, 5.3.11.2.1, 7.3.11.1.1, 7.3.11.2.1,
8.7.3.1,9.2.2.3.1.1,9.2.2.3.2.1

- O valor unitario da composicdo relativa ao item 4.3.1.1.1.9 estd divergente dos valores apresentados para
os itens 3.7.1.1.7, 4.4.1.2.8, 4.4.1.3.8, 4.4.1.4.6, 53.2.7, 53.3.7, 7.3.2.8, 7.3.3.7, 13.1.1.5.7.1.2.9,
13.1.3.3.7.1.2.9

- O valor unitario da composicao relativa ao item 4.3.1.1.1.8 esta divergente dos valores apresentados para
os itens 3.7.1.1.6, 4.3.1.1.2.2, 4.3.1.1.3.5, 4.4.1.1.1,4.4.1.2.6, 4.4.1.3.6, 4.4.1.4.4, 53.1.2, 5.3.2.6, 5.3.3.6,
73.1.2,73.26, 73.3.6,8.7.1.3.1, 9.2.1.1.2, 13.1.1.5.7.1.1.2,13.1.1.5.7.1.2.8,13.1.3.3.7.1.1.2,
13.1.3.3.7.1.2.8

- Os valores unitdrios das composicées relativas aos itens 3.7.3.3.1 e 3.7.3.4.1 estdo divergentes dos valores
apresentados para os itens 4.4.1.13.2.1, 5.3.11.3.1, 5.3.11.4.1, 7.3.11.3.1, 7.3.11.4.1,9.2.2.3.3.1,9.2.2.3.4.1

- O valor unitdrio da composicdo relativa ao item 3.5.1.3 esta divergente dos valores apresentados para os itens
3.6.1.3,4.7.1.1.3,6.3.1.3,8.3.1.3,14.2.1.3

- O valor unitdrio da composic¢do relativa ao item 3.6.3.1 esta divergente dos valores apresentados para os itens
4.7.1.3.1,5.5.2.1,7.6.2.1,8.3.3.1

- O valor unitario da composicdo relativa ao item 3.6.2.6 estd divergente dos valores apresentados para os
itens 4.7.1.2.6, 5.5.1.6, 7.6.1.6, 8.3.2.6

- O valor unitario da composicdo relativa ao item 3.6.2.2 estd divergente dos valores apresentados para os
itens4.7.1.2.2,5.5.1.2,7.6.1.2,8.3.2.2

- Ovalor unitdrio da composicdo relativa ao item 3.3.3.5 estd divergente do valor apresentado para o item
4.5.1.3.6

- Ovalor unitario da composicao relativa ao item 4.6.1.2 esta divergente do valor apresentado para o item
8.6.1.5

- Ovalor unitario da composicado relativa ao item 4.6.1.4 esta divergente do valor apresentado para o item
8.6.1.6

- O valor unitario da composicdo relativa ao item 3.8.1.6 esta divergente dos valores apresentados para os
itens 4.6.1.5 e 8.6.1.10

- O valor unitario da composi¢do relativa ao item 8.6.1.2 esta divergente dos valores apresentados para os
itens3.8.1.1e4.6.1.1

- O valor unitario da composicao relativa ao item 4.5.15.14 esta divergente dos valores apresentados para os
itens 3.4.30e4.5.1.4.9



- O valor unitario da composicdo relativa ao item 3.6.2.1 estd divergente dos valores apresentados para os
itens 4.7.1.2.1,5.5.1.1,7.6.1.1, 8.3.2.1

- 0O valor unitario da composicdo relativa ao item 3.8.1.4 estd divergente dos valores apresentados para os
itens 5.4.1.2,7.5.1.2,8.6.1.14

- Ovalor unitario da composicado relativa ao item 3.8.1.5 esta divergente do valor apresentado para o item
8.6.1.7

- Ovalor unitario da composicao relativa ao item 3.8.1.7 esta divergente do valor apresentado para o item
8.6.1.11

- O valor unitario da composicdo relativa ao item 3.8.1.8 estd divergente dos valores apresentados para os
itens 4.6.1.8,5.4.1.4,7.5.1.4,8.6.1.12

- Foi verificado que o mesmo servico apresenta BDI diferente.
- Foi verificado alteracdo em coeficientes de consumo nas composicoes GOINFRA

- Nas composicées préprias, a empresa apresentou composicdo fechada, sem demonstrativo dos
coeficientes de consumo e preco de cada item que compde o servico.

- O orcamento ndo apresenta a férmula TRUNCAR nos precos unitarios e somatérias.

Apds andlise da conformidade técnica da proposta do fornecedor detentor de menor lance solicitamos que a
licitante JUSTIFIQUE os itens apontados acima.

GOIANIA, aos 21 dias do més de outubro de 2025.

=

eil Documento assinado eletronicamente por CARLOS ROBERTO SILVA SANTANA, Gerente, em
:i'mm: l'ﬁl 21/10/2025, as 11:28, conforme art. 2°, § 2°, 111, "b", da Lei 17.039/2010 ¢ art. 3°B, I, do Decreto n°
eletrénica 8.808/2016.

=

JEI! j Documento assinado eletronicamente por LORENA SILVA PEREIRA, Diretor (a), em 21/10/2025, as
L 13:19, conforme art. 2°, § 2°, 111, "b", da Lei 17.039/2010 e art. 3°B, I, do Decreto n°® 8.808/2016.

assinatura
eletrénica

e A autenticidade do documento pode ser conferida no site

- http://sei.go.gov.br/sei/controlador_externo.php?

« acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=1 informando o cédigo verificador 81395051 ¢ o
codigo CRC S8EE2A1A6.

SISTEMA DE LOGISTICA DE GOIAS
AVENIDA ANHANGUERA N° 609, , - Bairro SETOR LESTE UNIVERSITARIO - GOIANIA - GO -

CEP 74610-250 - (62)3201-8795.
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