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ESTADO DE GOIAS :
SECRETARIA DE ESTADO DA ADMINISTRACAO

TERMO DE JULGAMENTO

Decisdo n.2 08/2026 da CO 46/2026

Decisdo n.° 08/2026 da CO 46/2026 - GOINFRA/GI-GELIC-13150

Julgamento de Recurso

Contratacao n.° 118384.

LOTE 01

Concorréncia Eletronica n.’ 46/2026 - GOINFRA.
Recorrente: RS ENGENHARIA LTDA.

Recorrente: RODOCON CONSTRUCOES RODOVIARIAS.
Recorrida: LCM CONSTRUCAO E COMERCIO S.A.

Numero do Processo - SEI
202600005003389

1. DA VERIFICAGAO DE ADMISSIBILIDADE

1.1. Trata-se do julgamento do recursos administrativos interpostos pelas empresas RS ENGENHARIA
LTDA, ¢ RODOCON CONSTRUCOES RODOVIARIAS LTDA, em face do resultado da analise da
proposta e habilitagdo da licitacdo que tem como objeto o lote 01 da contratacdo de empresa especializada
para a EXECUCAO DOS SERVICOS DE CONSERVACAO E MANUTENCAO DA MALHA
RODOVIARIA, AERODROMOS E BALSAS DO ESTADO DE GOIAS (LOTES 1 a 20).

1.2. Os recursos interpostos foram apresentados consoante os critérios estabelecidos pela Lei n.°
14.133/2021, demonstrando plena aceitabilidade no processo licitatorio em curso. Inicialmente, as empresas
manifestaram interesse em recorrer dentro do prazo legal previsto no edital, cumprindo assim a exigéncia
temporal estabelecida pela legislacao.

1.3. Posteriormente, dentro do prazo estipulado, as recorrentes apresentaram suas razoes recursais, atendendo
ao requisito legal de fundamentag@o dos recursos.

1.4. Dessa forma, observa-se que os recursos atendem aos critérios de tempestividade e formalidade previstos
na Lei n® 14.133/2021, o que assegura a regularidade do procedimento e a admissibilidade das alegacdes
apresentadas para apreciagao.
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2. DA COMPETENCIA PARA ANALISE DAS QUESTOES LEVANTADAS

2.1. A empresa RS Engenharia Ltda apresentou recurso questionando situagdo que versa sobre suposta
assimetria informacional, aspecto ja& amplamente discutido e rebatido em recursos interpostos pela mesma
recorrente anteriormente, nesta licitagdo em outros lotes.

2.1.1. Esta alegagao sera respondida pela Diretoria de Licitacdes e Contratacdes.

2.2. A empresa Rodocon Constru¢des Rodovidrias Ltda. alegou questdes de contetido técnico para confrontar
a classificacdo da empresa LCM Constru¢ao ¢ Comércio S.A., declarada vencedora no Lote 01. Por tal
motivo, a analise das mesmas foi submetida a Diretoria de Manutengao.

3. DAS CONTRARRAZOES

3.1. Em relagdo aos argumentos apresentados pela empresa RS Engenharia Ltda, a recorrida alega que os
fundamentos apresentados sdo totalmente descabidos e incompativeis com a realidade do certame e dos
principios que regem as contratagdes do pais.

3.1.1. A contrarrazoante defende a publicidade dada as andlises de propostas, afirma que os critérios
adotados ja estavam expostos no edital, e ao final, roga a manutencdo de sua habilitacdo, através do
indeferimento do recurso administrativo proposto.

3.2. Ja a peca recursal da empresa Rodocon Constru¢des Rodoviarias Ltda que questiona a inexequibilidade
da proposta da recorrida, ¢ rebatida com a informagao de que as alegacdes da recorrente sao genéricas € que
todos os materiais e insumos mais representativos tiveram sua exequibilidade devidamente demonstrada. Ao
final, solicita o integral desprovimento da pega recursal.

4. DA ANALISE DE MERITO

4.1. Passamos a analise das alegagdes da empresa RS Engenharia Ltda que sdo de competéncia desta
Diretoria de Licitagdes e Contratagdes.

4.2. A empresa RS alega que existiu quebra da isonomia ao serem expostas as analises das propostas de cada
lote, com pedido de diligéncias e as respectivas respostas das empresas.

4.2.1. Ressalta-se que a empresa repete a mesma tese recursal em varios lotes, j& tendo a resposta da
andlise.

4.2.2. Tal argumento gera espanto incomensuravel, tendo em vista que a regra do procedimento
licitatorio € a publicidade dos atos, e assim que se garante a isonomia.

4.2.3. Expondo todas as analises ¢ as respostas de todos os licitantes, a administracdo publica garante
que os mesmos critérios serao aplicados a todas as empresas, impossibilitando assim que parametros
diferentes fossem utilizados para cada empresa.

4.2.4. Todos os critérios de andlise de proposta ja estavam expostos no edital, e cada analise feita pela
Diretoria de Manutencao seguiu esses critérios ja previstos.

4.2.4.1. Imaginem se cada andlise de proposta e suas respostas fossem sigilosas: como as
empresas iriam se defender de possiveis erros, se o motivo de suas desclassificagdes nao seria
publico? Como recorreriam? Como saberiam se suas propostas tiveram a mesma analise das
demais?
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4.2.4.2. A exposicdo dos motivos de classificacdo ou desclassificagdo ¢ obrigagao do agente de
contratacdo, e ressaltamos a incredulidade de nos depararmos com tal alega¢ao.

4.3. Além de ser um absurdo a alegagdao de que as analises técnicas de cada proposta nao deveriam ser
tornadas publicas, o argumento central da tese recursal, que supde vantagem informacional de quem foi
classificado em lotes posteriormente, se mostra totalmente equivocado, pois os parametros de analise das
propostas técnicas foram publicados juntamente com o edital.

4.3.1. Nao existiu inovagdo ou nova regra a ser aplicada, e apenas foram aplicadas as regras contidas
no documento “Anexo do TR: ANEXO 5 - CRITERIOS PARA AVALIACAO DE
EXEQUIBILIDADE DE PROPOSTAS - R02 (SISLOG 338083).

4.3.2. Todas as regras aplicadas nas andlises das propostas estavam dispostas desde o langcamento do
edital, e a empresa ndo pode alegar que estava em nivel informacional diferente, tendo em vista que
todo o procedimento estava disposto em tal documento e no edital.

4.4. Para finalizar, a empresa recorrente deixa claro o intuito procrastinatério ou mesmo anulatorio, quando
sugere que a publicidade deveria ser restrita para o ato de andlise, tendo em vista que nada assim seria
permitido no ordenamento juridico brasileiro.

4.4.1. Vislumbrar uma analise técnica de proposta sendo feita sem a devida exposi¢ao dos erros que
deveriam ser corrigidos e a decisdo sobre o atendimento dos preceitos editalicios, com detalhamento de
cada item, seria desprezar mais de 30 (trinta) anos de evolugdo do direito administrativo licitatorio, que
nem a revogada Lei 8.666/93 permitiria.

4.5. Baseada neste argumento de assimetria informacional, a empresa pede a anulagdo da fase de julgamento
e habilitacdo do lote 01. Como a alegacdo, o pedido ¢ por si s6 descabido, € ndo merece provimento.

4.6. Ressaltamos que os demais lotes também seguiram o mesmo procedimento, sempre prezando pela
isonomia e publicidade dos atos.

4.7. No Documento SISLOG n°® 504607, apdés andlise da Diretoria de Manutencdo, a referida diretoria
manifestou-se:

4.7.1. Pela rejeicio do argumento apresentado pela empresa RODOCON CONSTRUCOES
RODOVIARIAS LTDA, pois a analise de exequibilidade foi realizada conforme o edital e os Critérios
para Avaliagdo da Exequibilidade de Propostas (Anexo 5).

4.7.2. Assim, a Diretoria de Manutenc¢ao decidiu pelo INDEFERIMENTO do recurso administrativo
interposto pela empresa RODOCON CONSTRUCOES RODOVIARIAS, uma vez que as alegagdes
apresentadas ndo foram capazes de comprovar que a empresa declarada vencedora ndo se encontra
plenamente em conformidade com exigéncias editalicias;

4.7.3. Pela manutencio da declaracio de vencedor da empresa LCM CONSTRUCAO E
COMERCIO S.A., tendo em vista que os esclarecimentos e justificativas apresentados pela licitante
mostraram-se suficientes, ndo havendo elementos que apontem para a inexequibilidade da proposta ou
comprometam a execucdo do objeto contratado. Dessa forma, ndo subsiste fundamento para o
acolhimento das alega¢des recursais.

4.8. Respaldada pela analise técnica realizada pela Diretoria de Manutencao, a Diretoria de Licitagdo, se
manifesta pelo INDEFERIMENTO dos recursos administrativos interpostos pelas empresas RS
ENGENHARIA LTDA ¢ RODOCON CONSTRUCOES RODOVIARIAS LTDA., uma vez que as
alegacdes apresentadas nao foram capazes de afastar a regularidade da decisao administrativa que declarou a
empresa LCM CONSTRUCAO E COMERCIO S.A., no lote 01, no 4mbito da Concorréncia Eletrénica n°
046/2026-GOINFRA.
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5. DA DECISAO

5.1. Com base na analise realizada e considerando os fundamentos do Parecer SISLOG n° 504607, conhego
dos recursos apresentados para, no mérito, indeferi-los, mantendo a declaracdo de vencedora da empresa

LCM CONSTRUCAO E COMERCIO S.A., no lote 01, da Concorréncia Eletronica CO n° 46/2026.

6. DA PROPOSTA DE ENCAMINHAMENTO

6.1. Encaminho os autos ¢ a motivagao detalhada da decisdo para a autoridade superior, conforme previsto no
§2° do art. 165 da Lei n.° 14.133/2021, deliberar sobre a questdo e decidir pela ratificagdo ou nao do
julgamento ora proferido. Importante ressaltar que, conforme o dispositivo legal citado, o parecer definitivo

deve ser emitido no prazo maximo de dez dias tteis a partir do recebimento dos autos.

GOIANIA, aos 11 dias do més de agosto de 2026.

Documento assinado eletronicamente por TAIS HELENA MUSSE ALMEIDA SILVA, Diretor (a),
em 11/08/2026, as 14:15, conforme art. 2°, § 2°, III, "b", da Lei 17.039/2010 ¢ art. 3°B, I, do Decreto
n° 8.808/2016.

1
Sel o
assinatura
eletrénica

Documento assinado eletronicamente por JOSE VIANA ALVES FERRAZ DE AMORIM, Agente
de Contratacio, em 11/08/2026, as 14:16, conforme art. 2°, § 2°, 111, "b", da Lei 17.039/2010 e art.
3°B, I, do Decreto n° 8.808/2016.

1
Sel o
assinatura
eletrénica

Documento assinado eletronicamente por VILCONES MAGALHAES DE SOUSA, Agente de
Contratacio, em 11/08/2026, as 14:25, conforme art. 2°, § 2°, 111, "b", da Lei 17.039/2010 e art. 3°B,
I, do Decreto n°® 8.808/2016.

1
Sel o
assinatura
eletrénica

Documento assinado eletronicamente por TAHIS HELENA DE OLIVEIRA, Agente de
Contratacio, em 11/08/2026, as 15:20, conforme art. 2°, § 2°, 111, "b", da Lei 17.039/2010 e art. 3°B,
I, do Decreto n°® 8.808/2016.

1
Sel o
assinatura
eletrénica

= A autenticidade do documento pode ser conferida no site

ERL.  http://sei.go.gov.br/sei/controlador_externo.php?

s acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=1 informando o cédigo verificador
T 94260769 ¢ o codigo CRC 0EA036AL1.

SISTEMA DE LOGISTICA DE GOIAS
AVENIDA ANHANGUERA N° 609, , - Bairro SETOR LESTE UNIVERSITARIO - GOIANIA -

GO - CEP 74610-250 - (62)3201-8795.
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ESTADO DE GOIAS :
SECRETARIA DE ESTADO DA ADMINISTRACAO
SISTEMA DE LOGISTICA DE GOIAS

PARECER TECNICO DE ANALISE DA PROPOSTA

ANALISE DE RECURSO E CONTRARRECURSO - LOTE 05

EDITAL N°:046/2026 — GOINFRA
CONTRATACAO N°: 118384

CRITERIO DE JULGAMENTO: Maior Desconto
LOTE: 01

OBIJETO: “Execucdo dos servicos de conserva¢dao e manutenc¢do da malha rodoviaria, aerédromos e balsas
do estado de goids (lotes 1 a 20)”

Para fins de padronizacdo terminolédgica e maior objetividade, convenciona-se, no presente documento, a
utilizacdo das seguintes denominacdes: “RECORRENTE” para as empresas RS Engenharia Ltda e Rodocon
ConstrucGes Rodoviarias; “RECORRIDA” para a empresa LCM Construcdo e Comércio S A, e
“ADMINISTRACAOQ” para a autarquia GOINFRA, na qualidade de érgdo licitante e responsavel pela andlise e
decisao.

1. DA ADMISSIBILIDADE

1.1. Trata-se da analise e deliberacdo de recursos e contrarrecurso administrativos, no ambito da
Concorréncia Eletronica n? 046/2026 — GOINFRA.

1.2. Os recursos foram interpostos tempestivamente, por meio eletrénico respectivamente (doc. SISLOG
n2 502172 e 502179), atendendo aos requisitos previstos na Lei n? 14.133/2021 e no edital. Dessa forma,
reconhece-se sua admissibilidade formal.

1.3. Superados os pressupostos de admissibilidade — legitimidade, interesse recursal, cabimento,
tempestividade e adequada motivacdo —, passa-se as seguintes etapas: (i) analise do recurso; (ii) andlise
dos contrarrecursos; (iii) analise de mérito; e, por fim, (iv) decisdo.

2. DAS ALEGAGOES DAS RECORRENTES:

2.1. Alegacdes da RS ENGENHARIA LTDA.
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2.1.1 Sustenta-se que as alega¢des da RECORRIDA ndo guardam relagdo com as exigéncias contidas no
Anexo 5 — Critérios para Avaliagdao de Exequibilidade de Propostas.

2.2. Alegacdes da RODOCON CONSTRUGOES RODOVIARIAS LTDA.

2.2.1 A RECORRENTE alega que o éleo diesel constitui insumo critico segundo o préprio Anexo 5 (Artigo 79,
paragrafo Unico), sujeito a disciplina reforcada, e que a cotacdo de RS 4,60/litro apresentada pela Recorrida
junto ao fornecedor Posto Cidade Sul apresentaria diversas fragilidades: prazo de validade de apenas 5 dias,
modalidade de frete CIF e distancia do fornecedor superior a 370 km da cidade de Porangatu/GO —
circunstancias que, no seu entender, comprometeriam a idoneidade da cotagdo para fins de comprovagao
da exequibilidade.

Sustenta, também, que o preco do diesel adotado pela Recorrida estaria cerca de 15,60% abaixo do preco
minimo de revenda apurado pela ANP para o Estado de Goidas em dezembro de 2025, percentual que, por se
tratar de insumo critico, atrairia a presuncao de inexequibilidade prevista no Artigo 36 do Anexo 5. Aponta,
ainda, que a diretoria técnica teria a faculdade de diligenciar cotacdes independentemente do desconto
aplicado (Artigo 39 do Anexo 5), mas que o dleo diesel ndo teria sido objeto de diligéncia especifica sobre
esse ponto.

Como medida de esclarecimento adicional, sugere que a GOINFRA encaminhe oficio a Secretaria da
Economia de Goids solicitando pesquisa no SINTEGRA das notas fiscais de compra do fornecedor Posto
Cidade Sul referentes a dezembro de 2025, a fim de verificar se o préprio fornecedor adquiriu o insumo por
valor superior ao cotado.

Por fim, sustenta que os vicios apontados convergem para a hipétese de desclassificacdo prevista no art. 59,
incisos Il e IV, da Lei n? 14.133/2021, por auséncia de demonstracdo da exequibilidade quando exigida pela
Administracdo, requerendo o provimento do recurso para reformar o ato que habilitou a LCM, com a
consequente desclassificacdo e inabilitacdo de sua proposta, e o prosseguimento regular do certame em
relagdo a préxima colocada, com adogao do mesmo rigor técnico na aferi¢cao da exequibilidade.

3. DAS ALEGAGCOES DA RECORRIDA:

A RECORRIDA, LCM Construcdo e Comércio S A, apresentou contrarrecursos, nas quais refuta integralmente
as alegacdes recursais, sustentando, em sintese:

3.1. Manifestagdo da LCM Construgdo e Comércio S A quanto a RODOCON CONSTRUCOES RODOVIARIAS
LTDA:

3.1.1 — Quanto ao mérito, sustenta que a exequibilidade do preco ofertado para o éleo diesel foi
devidamente comprovada por meio de cotac¢3o obtida junto ao fornecedor Posto Cidade Sul, no valor de RS
4,60/litro, em conformidade com o paragrafo Unico do Artigo 21 do Anexo 5 do Edital e com a Portaria
121/2025 da GOINFRA, que exigiriam, para tal finalidade, apenas a apresentacdo de cotagdo comercial.
Alega, ainda, ter reforcado a autenticidade do documento mediante e-mail de confirmac¢ao enviado pelo
proprio fornecedor em sede de diligéncia.

Sustenta, outrossim, que o percentual de desconto em relacdo a tabela ANP seria irrelevante para a aferi¢ao
da exequibilidade, por se tratar de mero indicador referencial, ndo vinculante aos licitantes, e que o que
importaria seria a compatibilidade do preco ofertado com as cotacbes efetivamente obtidas pela empresa
junto a seus parceiros comerciais — o que atribui a sua ampla experiéncia no setor e as condi¢des
comerciais favoraveis dela decorrentes.

No tocante a alegacdo de incompatibilidade entre a distancia do fornecedor e a modalidade de frete CIF,
refuta a assertiva da Recorrente afirmando que o Posto Cidade Sul estd localizado na prépria cidade de
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Porangatu/GO — e ndo a 370 km do canteiro de obras, como alegado —, o que comprovaria por meio do
endereco constante da cotacdo e do Comprovante de Inscri¢cdo e Situacdo Cadastral (CNPJ) do fornecedor.

Quanto ao prazo de validade de 5 (cinco) dias indicado na cotacao, defende tratar-se de mera condicdo
comercial ordinaria do fornecedor, que ndo comprometeria a idoneidade do documento para fins de
comprovacao da exequibilidade.

Por fim, quanto a sugestdo da Recorrente de que a GOINFRA oficiasse a Secretaria da Economia de Goias
para pesquisa no SINTEGRA das notas fiscais do fornecedor, a Recorrida sustenta ndo haver amparo no
Edital para tal exigéncia, configurando, em sua dtica, criacdo de requisito ndo previsto no instrumento
convocatorio, razao pela qual requer o ndo provimento do recurso e a manutengao da decisdo que a
habilitou e classificou no certame.

4. ANALISE DE MERITO

Em observancia ao principio da motivacdo dos atos administrativos e visando assegurar a analise integral
das alegacGes apresentadas, os recursos serdo examinados de forma individualizada, conforme os topicos
acima sintetizados.

4.1 Do questionamento acerca dos precos do dleo diesel, e sua compatibilidade com os valores de
mercado

As alegacOes de incompatibilidade dos precos do 6leo diesel ndo merecem prosperar, uma vez que a analise
de exequibilidade observou estritamente os parametros do Edital e dos Critérios para Avaliacao da
Exequibilidade de Propostas (Anexo 5), notadamente o Artigo 21, paragrafo Unico, que exige apenas a
apresentacdo de cotacdo para comprovacdo do desconto aplicado ao insumo.

A Recorrida apresentou cotacao do fornecedor Posto Cidade Sul, contendo todos os elementos exigidos pelo
instrumento convocatério, tendo ainda confirmado sua autenticidade, em sede de diligéncia, mediante e-
mail do préprio fornecedor. Restou comprovado, também, que o fornecedor esta sediado na prépria cidade
de Porangatu/GO, afastando a alegac¢do de incompatibilidade com a modalidade de frete CIF.

Cumpre destacar que a avaliacdo técnica possui carater global, voltada a aferir a sustentabilidade
econdmico-financeira da proposta como um todo, ndo se limitando a comparacgao isolada com referenciais
de mercado, como a série historica da ANP.

No caso em analise, os documentos, esclarecimentos e justificativas apresentados pela licitante mostraram-
se suficientes, ndo havendo elementos que apontem para a inexequibilidade da proposta ou comprometam
a execucdo do objeto contratado. Dessa forma, ndo subsiste fundamento para o acolhimento das alegacdes
recursais.

5. DECISAO

5.1 Apds a analise integral dos autos, a ADMINISTRACAO conclui que a proposta apresentada pela
RECORRIDA LCM Construgdao e Comércio S A referente ao lote 01, para a contratacdo da execucdo dos
servicos de conservagao e manutencao da malha rodovidria, aerédromos e balsas do estado de Goias (Lotes
1 a 20), encontra-se plenamente em conformidade com as exigéncias estabelecidas no:

1. Anexo 5 — CRITERIOS PARA AVALIACAO DE EXEQUIBILIDADE DE PROPOSTAS;
2. Edital N.2 046/ 2026;
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3. Termo de Referéncia;
4. Esclarecimentos — Edital N.2 046/ 2026.

Nao foram identificadas falhas, vicios ou inconsisténcias capazes de comprometer a exequibilidade, a
regularidade documental ou a conformidade técnica da proposta.

5.2. A alegacdo apresentada pela RECORRENTE (Rodocon Constru¢cdes Rodovidrias Ltda) ndo apresentou
fundamentos aptos a desconstituir a validade da proposta da RECORRIDA. Os questionamentos levantados
foram devidamente esclarecidos nos autos, restando demonstrado que a licitante LCM Construgao e
Comércio S A atendeu as exigéncias do referido certame, nao havendo descumprimento de qualquer item
gue pudesse conduzir a sua desclassificacdo.

5.3. Dessa forma, esta Unidade Técnica JULGA IMPROCEDENTE o recurso interposto pela empresa Rodocon
Construc®es Rodoviarias Ltda, mantendo-se a CLASSIFICACAO da empresa LCM Construgdo e Comércio S A
para a Concorréncia Eletronica n? 046/2026-GOINFRA, em plena observancia aos principios da legalidade,
da isonomia e da vinculag¢do ao instrumento convocatério.

Conclusao

Retornem-se os autos a GELIC.

Atenciosamente,

Douglas Conforti de Oliveira

(Gerente de Manutencao Viaria)

11 de Agosto de 2026.
GOIANIA, aos 11 dias do més de agosto de 2026.
Documento assinado eletronicamente por DOUGLAS CONFORTI DE OLIVEIRA, Gerente, em

11/08/2026, as 11:17, conforme art. 2°, § 2°, III, "b", da Lei 17.039/2010 ¢ art. 3°B, I, do Decreto n°
8.808/2016.
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ez A autenticidade do documento pode ser conferida no site

Eat-  http://sei.go.gov.br/sei/controlador_externo.php?

i acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=1 informando o codigo verificador
94248977 ¢ o codigo CRC 4C78ABS53.
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ESTADO DE GOIAS :
SECRETARIA DE ESTADO DA ADMINISTRACAO

TERMO DE JULGAMENTO

AGENCIA GOIANA DE INFRAESTRUTURA E TRANSPORTES

GERENCIA DE LICITACAO

RATIFICACAO

A Presidente da Agéncia Goiana de Infraestrutura e Transportes (GOINFRA), no uso de
suas atribuicdes legais e em cumprimento ao § 22 do Artigo 165 da Lei Federal 14.133, de 12 de abril de
2021, ratifica, em todos os seus termos, as decisoes dos Agentes de Contratacdo (docs. SISLOG 504607),
que:

1) indeferiu os recursos apresentados pelas empresas RS ENGENHARIA LTDA. e
RODOCON CONSTRUCOES RODOVIARIAS. em face do resultado da licitagdo que tem como objeto a
contratacio de empresa especializada para a EXECUCAO DOS SERVICOS DE CONSERVACAO E
MANUTENCAO DA MALHA RODOVIARIA, AERODROMOS E BALSAS DO ESTADO DE GOIAS (20 LOTES), e
mantém o resultado que declarou vencedora a empresa LCM CONSTRUCAO E COMERCIO S.A. no lote
01;

ELIANE SIMONINI BALTAZAR
Presidente

GOIANIA, aos 11 dias do més de agosto de 2026.

Documento assinado eletronicamente por ELIANE SIMONINI BALTAZAR, Presidente, em
11/08/2026, as 15:27, conforme art. 2°, § 2°, 111, "b", da Lei 17.039/2010 e art. 3°B, I, do Decreto n°
8.808/2016.
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= A autenticidade do documento pode ser conferida no site

ERL.  http://sei.go.gov.br/sei/controlador_externo.php?

s acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=1 informando o cédigo verificador
T 94262964 ¢ o codigo CRC 9AF03DCO.
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