GOVERNO DO ESTADO DE GOIAS

RESPOSTA A IMPUGNAGAO

MANIFESTACAO TECNICA N°532611

Processo: 202600005024115

Contratagdo: 121614

Pregao Eletronico: 112/2026

Interessada: L D Equipamentos Profissionais Ltda.

Assunto: Subsidios técnicos a analise de impugnagdo ao edital

I.DA TEMPESTIVIDADE

A impugnacao foi protocolada em 25/09/2026, dentro do prazo do item 13 do edital, sendo, portanto,
tempestiva e conhecida.

Il. DAS RAZOES

Da nao exigéncia de atestado especifico para os Painéis de Mensagem Variavel (PMVs)

A impugnante requer a inclusdao dos PMVs na tabela de parcelas sujeitas a comprovacgao especifica de
qualificagdo técnica, sob o argumento de que os itens superam individualmente o percentual de 4% do valor
global previsto no art. 67, § 12, da Lei n? 14.133/2021.

O pedido ndo procede. O § 12 do art. 67 estabelece o percentual de 4% como limite maximo dentro do qual
a Administragdo pode exigir atestados de capacidade técnica, e ndo como critério automatico de inclusdo. A
definicdo das parcelas efetivamente sujeitas a comprovacado especifica cabe a Administracao, mediante juizo
técnico sobre a necessidade da exigéncia frente ao objeto, observados os principios da competitividade e da
vinculagdo ao instrumento convocatério (art. 52 da Lei n? 14.133/2021).

No caso dos PMVs, a analise técnica constatou que:

1.

Trata-se de equipamento pronto para utilizacao, cuja disponibilizacdo ndo demanda elaboracao de
projeto especifico de engenharia;

. A operacgao do equipamento compreende transporte, posicionamento, estabiliza¢do, configuracdo da

mensagem e acionamento, atividades que ndo pressupdem experiéncia prévia especifica com esse
item para sua execucao adequada;

. As obrigacbes de transporte, instalagao, seguranca, funcionamento, suporte e manutencao do PMV

permanecem integralmente exigiveis no Termo de Referéncia, independentemente de atestado
especifico;

. Exigir comprovacao de experiéncia anterior especificamente com PMVs, sem que a natureza do servigo

o justifique, tende a restringir indevidamente a competi¢do, concentrando a disputa entre os poucos
fornecedores que ja executaram esse servico especifico, em contrariedade aos principios da
competitividade e da isonomia (art. 52 da Lei n? 14.133/2021) e a vedacdo de exigéncias
desnecessarias ou desproporcionais ao objeto (art. 99, I, "a").



A auséncia de atestado especifico amplia o universo de licitantes aptos a competir, sem comprometer a
execuc¢do do objeto, uma vez que as exigéncias de qualificagdo técnico-operacional da empresa (item 8.7 do
edital) e as obrigacGes contratuais de entrega, montagem, operacdo e manutencdo seguem plenamente
exigiveis.

Diante do exposto, mantém-se a nao inclusdo dos PMVs na tabela de parcelas sujeitas a comprovagao
especifica de experiéncia.

Da nao exigéncia de CAT para os responsaveis técnicos

A impugnante requer que o edital passe a exigir, além do registro no CREA, a comprovacado de experiéncia
anterior dos engenheiros indicados mediante atestado de responsabilidade técnica com a respectiva
Certiddo de Acervo Técnico (CAT).

O pedido ndo procede. O edital ja exige, nos itens 8.10 e 8.11, a indicacdo de engenheiro eletricista e
engenheiro de seguranca do trabalho (Lote 1) e engenheiro civil e engenheiro de seguranca do trabalho
(Lote 2), todos devidamente registrados no CREA, com comprovacao de vinculo ou disponibilidade (item
8.11.1). O Termo de Referéncia (item 7.4.2) exige, ainda, ART para as atividades de engenharia executadas.

O registro no conselho profissional competente pressupde, por si sé, a formacao técnica habilitante para o
exercicio da profissdo, e a ART, exigida para a execucdo dos servicos, é o instrumento legal que vincula
formalmente o profissional habilitado a obra e a responsabilidade técnica sobre ela (Lei n2 6.496/1977).
Assim, o conjunto registro no CREA + ART na execugao ja assegura que o servico sera conduzido por
profissional legalmente habilitado e tecnicamente responsavel, sem necessidade de exigéncia adicional de
CAT.

A exigéncia de CAT, nesse contexto, representaria comprovacdo de experiéncia prévia individual que
extrapola o necessario para assegurar a capacidade de execug¢do do objeto, tendo em vista que:

1. A habilitacdo profissional (registro no CREA) ja é o requisito legal para o exercicio das atividades de
engenharia envolvidas;

2. A ART formaliza a responsabilidade técnica sobre a execug¢do do servigo contratado, respondendo o
profissional, civil e administrativamente, por sua atuagao;

3. A qualificacdo técnico-operacional da propria empresa ja é exigida (item 8.7 do edital), mediante
atestado de capacidade técnica compativel com o objeto;

4. Exigir, cumulativamente, CAT individual de cada profissional indicado tende a restringir
desnecessariamente a competitividade do certame, sem agregar garantia proporcional de execucao,
em contrariedade ao art. 99, 1, "a", da Lei n? 14.133/2021.

Diante do exposto, mantém-se as exigéncias ja previstas no edital e no Termo de Referéncia quanto a
indicagdo de profissionais registrados no CREA e a responsabilidade técnica via ART, sem inclusido de
exigéncia adicional de CAT.

111.DA CONCLUSAO

Diante dos fundamentos apresentados, esta Administracdo decide pela improcedéncia da impugnacao,
mantendo-se o edital do Pregdo Eletronico n2 112/2026 sem alteracGes quanto aos pontos impugnados,
permanecendo a sessdo publica designada para 07/10/2026.

Encaminhem-se os autos para exame juridico dos pontos indicados e posterior decisdo do agente
competente.



